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Cysegraf y llyfr hwn er cof am ein harwyr merthyredig George Lincoln Rockwell ac lan Stuart Donaldson, prif 
brogandwyr ac arloeswyr gwleidyddol y cyfnod NS ar ôl y rhyfel; i'n cymrodyr Steve “Micetrap” o whitepride.net 
sydd wedi gorchfygu gofod i'n Mudiad ac Erich Gliebe, golygydd Resistance a achubodd brosiect gwych a 

rhoi ei flaenoriaethau'n syth; ac yn olaf i fy nhri ffrind da iawn, hyrwyddwr di-glod y rhyfela propaganda 
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Pennod 1: IDEOLEG 4 

Pennod 2: SEFYDLIAD 5 
Pennod 3: PROPAGANDA 12 
Pennod 4: TRAIS A THALLAU 19 
Pennod 5: YR ACTIFYDD 23 
Pennod 6: Y DYFODOL 28 


Machine Translated by Google 


RHAGAIR 


Y gwir syml yw, er gwaethaf yr holl bethau sy'n mynd ymlaen yn ein Mudiad bondigrybwyll ac o'i gwmpas, nid oes, yn y bôn, ond dau 
wir reswm dros fodolaeth y mudiad hwnnw: 1. Dod â hen drefn lywodraethol ein gelynionilawr; 2. 


Adeiladu trefn newydd yn seiliedig ar ein hegwyddorion a'n syniadau ein hunain. A'r gwirionedd trist yw, ein bod hyd yma wedi methu yn druenus 
ar y ddau gyfrif. 


Yn amlwg, ni all neb ddisgwyl i syniad athrod a gorthrymedig fel Sosialaeth Genedlaethol fod yn ôl mewn grym o fewn cyfnod mor fyr o 
amser. Wedi'r cyfan, cymerodd y Cristnogion gannoedd o flynyddoedd i ennill tiriogaeth yn ôl ar ôl llofruddiaeth eu sylfaenydd gan Seionyddion y 
dyddiau hynny. Eto i gyd, gyda'r holl ymdrechion ac aberthau a wnaed dros y 50 mlynedd diwethaf, dylid caniatâu i rywun ddisgwyl ychydig mwy 
o gynnydd ar y cyfrif cyntaf. Ond y mae gwladwriaeth y gelyn yn hytrach wedi cryfhau ei gafael nag ildio i'n gofynion na chwympo o'n gwrthwynebiad. 


Un o'r prif resymau dros ein methiannau a'n ffiascos yw nad ydym byth yn wynebu'r broblem o afael mewn grym trwy fynd i lawr i drafod 
SUT. Yn sicr, mae mwyafrif ohonom yn gwybod BETH rydym ei eisiau a PAM mae ei angen arnom. Ond pan ddaw at y cwestiwn hollbwysig SUT 
i fynd o'i chwmpas hi, mae'r rhan fwyaf o bobl y Mudiad (yn arweinwyr a dilynwyr) yn cilio i freuddwydion diogel yr hen amser a'r oes well, 
dehongliadau gwleidyddol ffansi, ymarferion crefyddol ffanatig — neu'n syml y cynhesrwydd clyd y gymrodoriaeth dafarn. 


Ymosodwyd arnaf fel pesimist negyddol a gwrth-ddeallusol iawn am dynnu sylw at y ffaith uchod. 
Mae'r cyhuddiadau hyn wrth gwrs yn nonsens pur, yn deillio'n bennaf o'r union bobl oedd yn wir dargedau fy meirniadaeth. Ar bob cyfrif, mae 
angen gwybodaeth ac mae angen dadleuon arnom. Ond, fel yr wyf wedi nodi dro ar ôl tro: ni fydd y gwir yn eich rhyddhau. Ni wnaeth i neb erioed. 
Mae rhyddid, fel pob peth arall mewn bywyd, yn cael ei ennill trwy frwydr. Yn anffodus, mae “gwirionedd” bellach wedi dod yn rhy gymharol ac 
mae'n rhy chwyddedig i fod o unrhyw fater gwirioneddol bendant yn ein brwydr. 


Peidiwch â fy ngwneud yn anghywir nawr. Rwy'n gwybod bod gennym ni wirionedd ar ein hochr ni, rydych chi'n ei wybod, ac mae llawer 
(ond dal yn rhy ychydig) o bobl dda eraill yn ei wybod hefyd. Ond beth wedyn? Mae'n dda ac yn dda i addysgu ein milwyr. Ond mae gan y rhan 
fwyaf o'n pobl ddigon o wybodaeth sylfaenol, greddfau naturiol, synnwyr cyffredin ac ymddygiad ymosodol iach i ddeall beth mae'n ei olygu a 
pham mae'n rhaid i ni ymladd. 


Ac i'w roi yn blaen yn blaen: Faint sydd ei angen arnom mewn gwirionedd i ddadleuon? Pa mor aml y cawn gyfle i gyflwyno 
nhw? Yn sicr, yn ddelfrydol dylem fod yn barod bob amser i gyflwyno ein hachos. Ond ai dyma'r flaenoriaeth mewn gwirionedd? 


O'r arlwy o lyfrau a chylchgronau o fewn y Mudiad, gellid arwain rhywun i feddwl mai gwybod union beth yw'r comisiynwyr Iddewig yn 
llywodraeth gyntaf Lenin neu beth mae rhyw “seren” roc yn ei feddwl am gerddoriaeth, cwrw ac Adolf Hitler yw'r rhai mwyaf hanfodol. pethau i'r 
darllenydd NS. A cheisio ein gwreiddiau ac ailgynnau ein traddodiadau... Yn sicr! Ond brodyr a chwiorydd Ariaidd, ar y funud hon rydyn ni'n 
wynebu difodiant corfforol - fel symudiad ac fel ras. A phe bawn i'n wirioneddol gas, byddwn i'n dweud bod yr hobiiaeth ddiwylliannol hon yn 
foethusrwydd na allwn ei fforddio ar hyn o bryd. Wel, dydw i ddim mor gas â hynny, ond yn sicr ein prif flaenoriaeth yw ACT a gwybod SUT. A'r 
pryd mae NAWR. Dyna pam rydyn ni wedi bod yn treulio 55 mlynedd. Mewn geiriau eraill, mae'n hen bryd newid blaenoriaethau. 


Bwriad y llyfr hwn yw llenwi'r bwlch o ran cyfarwyddiadau gweithredwyr gwirioneddol. Mae i'w ddarllen fel dilyniant manwl i'm gwaith 
cyntaf, “Y Ffordd Ymlaen”. Rwy'n hapus i ddatgan bod y llyfr bach hwn wedi cael derbyniad cadarnhaol yn y rhan fwyaf o gylchoedd Symud sy'n 
bwysig. Yr oedd ambell un yn ei wrthwynebu ar y golwg, yr hyn nid yw yn fy synnu braidd. Wedi'r cyfan, roedd yn ymosodiad llym ar encilwyr, elw 
a pharasitiaid y Mudiad. Fe wnaeth rhai eraill ei osgoi (- boicotio) yn synhwyrol iawn, ac mae hynny wedi peri gofid mawr i fy meddwl. Ydy rhai o 
ffigyrau allweddol trefniadaeth lan Stuart efallai yn fwy tueddol o roc a rôl na roc a gwrthryfel? Wel, cawn weld yn fuan. Mae gan ZOG ffyrdd o roi 
pob un ohonom ar brawf. 


Yn gyffredinol, fodd bynnag, credaf fod “Y Ffordd Ymlaen” wedi mynd â ni rai camau ymlaen ar y ffordd hir a chaled i fuddugoliaeth. 
Mae'r ffaith ei fod bellach wedi'i gyfieithu i bum iaith ac yn ymddangos fel fersiynau Net mewn dwy iaith, yn profi bod cyfiawnhad mawr dros ei 
fodolaeth. Os oedd “Y Ffordd Ymlaen” yn cwmpasu egwyddorion a dibenion cyffredinol, dylid defnyddio'r llyfr newydd hwn fel llawlyfr gweithredu 
maint llawn ar gyfer ymladdwr B&H. 


O eiriau i weithred. 

O feirniadaeth i ddinistr. 

O obeithion i weledigaethau. 

O anobaith i fuddugoliaeth. MORWILL MAX 
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Pennod 1: 
IDEOLEG 


Ideoleg y mudiad chwyldroadol cenedlaethol y mae Blood & Honor yn ei gynrychioli yw Sosialaeth Genedlaethol. 
Ni ddylai fod unrhyw amheuaeth na thrafodaeth yn ei gylch. 


Pam? Oherwydd dyma'r unig ideoleg sydd nid yn unig yn adlewyrchu deddfau tragwyddol Natur yn gyffredinol a'n buddiannau ni yn 
arbennig, ond sydd hefyd yn cynnwys y grym egniol sydd ei angen i gael ei ddilynwyr, ar y gorau, yn fuddugol ac, o leiaf, yn anrhydeddus trwy'r 
frwydr o'n blaenau. 


Yn sicr mae'n ennyn casineb a gelyniaeth ac yn tanio gwrth-ymosodiad dieflig gan ein gelynion yn y Llywodraeth Alwedigaethol 
Seionyddol. Ond bydd ZOG yn difrodi ac yn ceisio dileu UNRHYW fygythiad i'w reolaeth ormesol, boed yn Sosialaeth Genedlaethol amlwg neu'n 
wladgarwch poblogaidd. Wrth ddewis yr ail ddewis arall, byddwch yn sicr yn codi'n gyflymach, ond nid yn unig y bydd y cwymp yn sicr, bydd hefyd 
yn llawer anoddach, dinistriol ac annymunol na beth bynnag a fydd yn digwydd i wersyll yr NS. 


Nid yn unig y peth iawn yw Sosialaeth Genedlaethol, dyma hefyd yr unig ddewis arall go iawn ar y chwith nad yw'n sicr o drechu. 
Mae'n achosi cydweddiad anoddach, yn sicr. Ond mae hefyd yn denu ymladdwyr llymach. Ac os ydych chi am osgoi gelyniaeth, eich dewis gorau 
yw gorwedd ar eich cefn fel underdog da - ac yn heddychlon... marw. 


Mae angen diffinio Sosialaeth Genedlaethol, serch hynny. Byddwn yn osgoi'r fagl o ddadl ideolegol. Duw a wyr, mae digon o lyfrau ac 
erthyglau ar y pwnc hwnnw. Digon yw dweud ein bod yn byw ar drothwy Mileniwm newydd (wrth deipio hwn, rydym mewn gwirionedd wedi mynd i 
mewn i 2000), ar adegau tra gwahanol i 1920au a -30au yr Almaen a 1940au Ewrop. Er bod y gelyn sylfaenol yn parhau, mae wedi newid ei 
ymddangosiad yn ogystal â thactegau. Yn ogystal, mae bygythiadau newydd wedi dod i'r amlwg a gelynion newydd yn codi - weithiau'n cymryd lle 
eraill ond yn bennaf yn ganlyniad naturiol i'r hen afiechyd. Mae'n rhaid i'r “Natsïaidd” gyfoes gydymffurfio â'r oes fodern. Mae blas drwg ar y gair 
hwnnw, mi wn. Ond mae'n dal i fod yr un priodol i 
defnydd. 

Gellir parchu ffwndamentalwyr fel llengoedd ffyddlon o ddilynwyr ffyddlon, ond ym mywyd go iawn ymryson gwleidyddol, maent mewn 
perygl o ymddangos fel ysbrydion wedi'u gwisgo i fyny mewn dillad o orffennol sy'n drist o lawer rhy bell - mor drawiadol â phlu'r dodo, ac mor 
ddiflanedig. fel yr aderyn anffodus hwnnw. Gallai pob un wedi gwisgo i fyny ac unman i fynd, fod yn rhediad marwolaeth addas i'r rhai sy'n ailadrodd 
tactegau a strategaethau yn fecanyddol hanner canrif yn ôl. 


Efallai fy mod yn swnio'n greulon bragmatig, ond efallai y gallaf gysuro'r ffwndamentalwyr trwy eu hatgoffa nad oedd gan Hitler ei hun 
fawr o amser i genedlaetholwyr adweithiol ei gyfnod. Roedd olion Ymerodraeth yr Almaen ar y gorau yn rhan liwgar o orymdaith Diwrnod y Cyn- 
filwyr. Yn wleidyddol fe ddiflannon nhw'n gyflym o'r byd gwleidyddol, er yn sicr roedd gan eu harweinwyr, fel Hindenburg a Ludendorf barch personol 
y Fuhrer. 


Mae eithriadau i bob rheol. Tra bod Sosialaeth Genedlaethol yn cael ei gormesu ar draws y byd, mae nifer cynyddol o wledydd lle mae 
ein ideoleg wedi'i gwahardd yn llwyr. Mae hyn, yn naturiol, yn achosi penbleth. A ddylem ni gadw'n llwyr at ein hegwyddorion a gadael cyfreithlondeb 
i ryfela gwleidyddol tanddaearol? Neu a ddylem ni ymddwyn fel bleiddiaid mewn dillad defaid (neu gythreuliaid mewn cuddwisg, fel y byddai ein 
gelynion yn ei ddisgrifio)? 


Ar hyn o bryd nid oes llawer o ddewis. Nid oes gan symudiadau'r NS yn y cenhedloedd melltigedig hyn o ffug-ddemocratiaeth o'r math 
mwy dieflig, y cryfder na'r adnoddau sydd eu hangen ar gyfer rhyfel llwyr o wrthwynebiad treisgar. Yno, argymhellir naill ai ymdreiddiad i grwpiau 
cenedlaetholgar cyfreithiol sydd eisoes yn bodoli, neu sefydlu rhai newydd. Er y gall hyn ar y dechrau ymddangos fel gwrth-ddweud i linellau 
agoriadol y bennod hon, efallai y bydd dylanwad yr NS mewn gwirionedd yn adfywio'r grwpiau hynny a'u gorfodi ymlaen i faes y gad go iawn. Mae 
gan “Natsïaid” di-galed ddim yn gyfforddus mewn unrhyw wisg ddemocrataidd ddihysbydd, opsiwn o hyd trwy wrthwynebiad heb arweinydd a 
gweithredu uniongyrchol. Ac os yw ZOG yn penderfynu cau hyd yn oed ei wrthwynebiad democrataidd, yna maen nhw'n ein gadael heb unrhyw 
ddewis o gwbl. (Mae digon o lawlyfrau ar ryfela gerila, serch hynny...) 


Ymdrinnir yn drylwyr â'r agweddau trefniadol yn y bennod nesaf. O ran casgliad i'r un hwn, ni allaf ond dweud mai Sosialaeth 
Genedlaethol yw ein credo. Mae'n frid byw a datblygol yn ein calonnau ac yn ein meddyliau — er na all bob amser fod yn ein maniffestos gwleidyddol. 
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Pennod 2: 
SEFYDLIAD 


Diau mai dyma bennod bwysicaf y llyfr hwn, a hefyd y bennod anoddaf i'w hysgrifennu. Nid yn unig oherwydd bod y 
pwnc wedi'i esgeuluso cymaint, ond hefyd oherwydd y gall y cynnwys fod mor bendant. 


Dylem yn gyntaf ymdrin â'n “mam” sefydliad ein hunain, sef mudiad Gwaed & Honor lan Stuart. Bellach mae ganddi ganghennau - neu 
adrannau, os mynnwch - yn y rhan fwyaf o wledydd Gwyn. Mewn rhai cenhedloedd mae'n gryf, mewn eraill nid yw'n ddim mwy na Blwch Post a 
chwpl o galonnau dewr. Mewn rhai gwledydd mae'n cael ei wahardd fwy neu lai, ac mewn o leiaf dwy dalaith mae wedi ymrannu'n adrannau 
gwrthwynebol (un am resymau gwleidyddol yn bennaf a'r llall am resymau personol yn bennaf). 


Fel rheol, mae'r mudiad Blood & Honor yn cael ei drefnu fel rhwydwaith y mae gweithgareddau i raddau helaeth yn seiliedig ar 
wrthwynebiad heb arweinydd. (Yr eithriad yw'r Almaen, lle — am resymau ethnig a diwylliannol yn ôl pob tebyg — mae'r cymrodyr BH wedi dewis y 
strwythur trefniadol clasurol a thraddodiadol gyda swyddogion ac aelodaeth.) Y math rhydd hwn o drefniadaeth yw cryfder a gwendid B&H. Er ei 
fod yn sicrhau menter unigol ac yn gwneud unrhyw wrthdaro gan ZOG yn anodd, gall hefyd achosi gwrthdaro a dryswch yn hawdd. Roedd ei 
sylfaenydd, Ian Stuart Donaldson o enwogrwydd Skrewdriver, yn arweinydd naturiol. Ond arweiniodd y mudiad yn fwy trwy ei garisma personol a'i 
ddelfrydiaeth na thrwy baragraffau a gorchmynion. Pan fu farw (yn fwyaf tebygol o gael ei lofruddio gan ZOG) ni allai unrhyw un gyd-fynd â'i 
arddull. Ymryson ideolegol yn ogystal â phersonol oedd y canlyniad. Nid oedd yn gwneud pethau'n well bod “sêr” pop a phobl sy'n gwneud elw yn 
defnyddio'r sefydliadau at eu dibenion slei eu hunain. 


Heddiw, mae gan Brydain ddau grŷp B&H gwrthwynebol, y ddau yn honni eu bod yn cynrychioli treftadaeth wleidyddol Ian 
Stuart. Er bod y rhwyg yn sicr yn ymwneud ag anghytundebau personol, un gwleidyddol ydyw yn y bôn. Mae'r “cymedrolwyr” yn gweld B&H fel 
sefydliad cerdd yn unig sy'n cynorthwyo pleidiau cenedlaetholgar poblogaidd, tra bod y radicaliaid — sy'n gysylltiedig â Combat 18 — yn pwysleisio 
proffil gwleidyddol B&H ei hun fel sefydliad Sosialaidd Cenedlaethol. Yn sicr, mae yna lawer o grwpiau roc WP enwog sy'n gysylltiedig â'r garfan 
gymedrol ac mewn niferoedd - ar hyn o bryd o leiaf - mae'n ymddangos bod ganddo'r llaw uchaf. Fodd bynnag, nid yw niferoedd o gwmpas 
cannoedd o fawr o bwys ac mae sêr roc yn mynd a dod. Yn bwysicach yw dylanwad gwleidyddol ac ansawdd y gweithlu. Mae gan y radicaliaid 
sylfaen gref yn Sgandinafia, yn ogystal â Iedled Dwyrain Ewrop, tra bod gan y cymedrolwyr berthynas waith â'r Almaenwyr (nad ydynt yn erbyn y 
radicaliaid fel y cyfryw) a gweddillion grŷp sblint Swedaidd. Er bod llawer o bobl dda — am resymau sydd ddim cystal — yn ymgasglu yng nghysur 
diogel mania cerddorol y cymedrolwyr, does gen i fawr o amser ar gyfer eu busnes adloniant. Efallai eu bod nhw'n meddwl eu bod nhw'n ffodus 
yng nghefnfor tawel gwleidyddiaeth genedlaetholgar, ond pan fydd ZOG yn penderfynu siglo'r cwch — fel sydd ganddyn nhw mewn gwledydd fel 
Sweden a'r Weriniaeth Tsiec — bydd y mwyafrif o'u perfformwyr a'u cynulleidfa yn chwilota rhag ofn ac yn rholio i ffwrdd. yn gyflymach na 
chyflymder sain pop. 


Mae'n rhaid mai pwrpas y mudiad Blood & Honor yw denu ac actifadu Gwyn ifanc trwy gerddoriaeth White Power a 
gweithgareddau diwylliannol eraill White Pride yn unol â chanllawiau gwleidyddol Sosialaidd Cenedlaethol. Dylai'r dilynwyr hyn wedyn gael eu 
harwain i bleidiau/sefydliadau gwleidyddol presennol o'r math NS. Lle nad oes grwpiau o'r fath yn bodoli, dylai'r B&H naill ai greu ei rai ei hun, neu 
barhau i weithio drwy'r cyfarpar Gwely a Thai yn unig. 


Er gwaethaf ei ddiffygion, y model rhwydwaith yw'r dewis gorau sydd wedi'i brofi o hyd. Dim hunan-styled “arweinwyr”, na 
cardiau aelodaeth; yn cael eu harwain ymlaen gan elitaidd o ddelfrydwyr gweithredol ac yn cael eu huno gan gwlwm cyffredin o bwrpas a nod. 


Sefydliadau Sosialaidd Cenedlaethol 


Rydym wedi cyffwrdd â'r cwestiynau sefydliadol yn fyr yn y bennod gyntaf ar ideoleg. Yma rydym yn datblygu'r thema 
ymhellach. Er mai uned ymladd ieuenctid yw B&H yn bennaf, mae'n rhaid i'r sefydliad NS y mae'r adran B&H yn gysylltiedig ag ef ddarparu ar 
gyfer pob oedran a chanolbwyntio ar waith gwleidyddol traddodiadol: addysg, propaganda, adeiladu penodau cenedlaethol a lleol ac ymwneud â'r 
bywyd gwleidyddol cyffredinol a ymryson “ein” cymdeithas. Mae'r mathau hyn o sefydliadau wedi bod o gwmpas ers diwedd yr Ail Ryfel Byd ond 
ychydig iawn o gynnydd neu ddim cynnydd a welwyd. Pam? 


Y prif reswm am y diffyg cynnydd ymhlith sefydliadau a phartïon NS amlwg yw eu hymddiriedaeth naïf yn eu cyfiawnhad eu 
hunain. Er gwaethaf eu casineb tuag at ddemocratiaeth, maent yn dal i gredu yn ei chyfleoedd a'i phosibiliadau. 
A phan fydd yr anochel yn digwydd: mae ZOG yn taro'n ôl, mae'r grwpiau'n cwrdd â braw'r Wladwriaeth gyda dicter anallu a chwyno a griddfan 
truenus. Nid yw collwyr yn denu enillwyr. Ac mae ZOG yn rhedeg gêm sefydlog, dim-ennill. Pan fydd y ffaith hon yn gwawrio ar y pleidiau NS, 
maen nhw naill ai'n cwympo'n ddarnau mewn rhwystredigaeth neu'n ceisio ymbellhau oddi wrth eu syniadau eu hunain, gan fradychu eu delfrydau 
am ychydig o fendithion gan y ddemocratiaeth ddemonaidd. Yn naturiol, ofer yw'r cyfan. Nid yw pobl mor dwp â hynny. 
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Os methant â chefnogi Sosialydd Cenedlaethol gonest, nid ydynt yn fwy tebygol o gofleidio un anonest. 


Ac os oedden nhw ar fin gwneud, er gwaethaf popeth, yna bydd mannau geni cyfryngau ZOG yn gwneud yn siŷr bod eu 
cefndir a ffyrdd o dwyllo yn cael eu hamlygu'n llwyr i'r llu y mae'r grŷp “NS” gwanedig yn ceisio darparu ar eu cyfer. 


Rhaid i sefydliad Sosialaidd Cenedlaethol osgoi denu a dal democratiaeth. Fel Sosialwyr Cenedlaethol mae'n rhaid inni wybod 
nad yw'r hyn a elwir yn ddemocratiaeth heddiw yn gweithio ac na fwriadwyd iddi weithio yn y lle cyntaf erioed. Mae'n beth ZOG. Nid ydym yn cael 
gwahoddiad na chroeso. A hyd yn oed pe baem yn cael ymuno â llwyth y seiri maen/Mosaig o fudwyr demonig, mae gennym “hanes” wedi'i 
hysgrifennu'n arbennig yn ogystal â'r holl arfau terfysgol gwleidyddol y gallai ZOG eu casglu yn ein herbyn. Nid ydym yn cael cyfle. Ar y gorau rydym 
yn colli ein holl adnoddau mewn ymdrech ofer a damnedig i “ennill” llond llaw o bleidleisiau. Ar y gwaethaf rydym yn colli hygrededd ac anrhydedd 
mewn ymgais angheuol i dwyllo'r twyllwr tragwyddol. Naill ffordd neu'r llall nid yn unig rydym yn colli - rydym ar goll, a'n hil gyda ni. 


Dylai ein sefydliadau ganolbwyntio ar bethau hollol wahanol i chwarae wrth lyfr Talmudaidd y democratiaid. Mae ein tasgau yn 
enfawr a'n hadnoddau'n gyfyngedig. Unwaith eto mae cael ein blaenoriaethau'n gywir o'r pwys mwyaf 


Yn yr “hen” ddyddiau (1945-1975) roedd sefydliadau NS a Ffasgaidd yn lleoedd unigryw (yn anffodus o ran niferoedd ac nid 
cyllid...) lle edrychwyd ar newydd-ddyfodiaid gydag amheuaeth a diffyg ymddiriedaeth. Roedd ofn y Gwasanaeth Cudd neu ymdreiddiad Coch yn 
cadw'r recriwtio ar lefel isel ac fe ddirywiodd y “llosgach” gwleidyddol y sefydliadau a'r “pleidiau” hyn. 

Obsesiwn ag erledigaeth y gelyn a pherffeithrwydd personol (swnio braidd yn Iddewig...) oedd trefn y dydd. A phan na wnaethant sychu oherwydd 
diffyg arian, marw allan oherwydd marwolaeth arweinwyr, neu gael eu gwahardd oherwydd naill ai gweithredoedd o drais rhwystredig neu ddefnyddio 
symbolau gwaharddedig, maent yn dal i fod o gwmpas fel clybiau preifat ar gyfer dynion sy'n heneiddio a chwerw. o'r gorffennol. 


Roedd hyn i gyd i newid gyda chynnydd poblogaidd y Ffrynt Cenedlaethol Prydeinig, lle'r oedd WP rock a B&H yn sgil-effeithiau. 
Nawr gwahoddwyd unrhyw un (ac unrhyw beth) i ymuno. Ychydig o addysg a hyd yn oed llai o ddisgyblaeth. Hon oedd y gêm rhifau. Ond hawdd 
ddaw, hawdd mynd. Yn dilyn ffraeo mewnol, oherwydd diffyg cyfeiriadedd ideolegol a ffraeo preifat dros arian a phŷer, cwympodd yr NF. Lansiwyd 
plaid “newydd” (y BNP) gyda'r un trafferthion i ddilyn. 


Yn Sweden, mae sefydliad Sosialaidd Cenedlaethol agored, y National Socialist Front (NSF), wedi profi'r un symptomau. Heb 
os, yr NSF yw'r sefydliad NS mwyaf llwyddiannus yn y byd ers llofruddiaeth arweinydd Plaid Natsïaidd America, George Lincoln Rockwell. Roedd 
recriwtio ymhlith pobl ifanc yn lleng ac yn y gwahanol gyfarfodydd a chyngherddau (a drefnwyd gan B&H) roedd rhwng 100 a 200 o gefnogwyr rhwng 
15 a 25 oed yn siŷr o droi allan — er gwaethaf cyfrinachedd mewnol ac aflonyddu allanol gan yr heddlu. Roedd llif cyson o wynebau ifanc a disgwylgar 
i'w gweld. Fodd bynnag, ar wahân i'r cynulliadau mwy defodol a chyngherddau WP ychydig a gynigiwyd i'r aelod unigol. 


Nawr, mae'n debyg y byddai'r bachgen neu'r ferch hon o dan ymosodiad cyson gan rieni, cydymaith, ffrindiau neu beth bynnag oherwydd ei gysylltiad 
gwleidyddol. Mae pobl o'r fath angen sylfaen gadarn ar gyfer eu cred, sydd ar lefel wleidyddol yn golygu addysg ideolegol ac ar lefel bersonol 
brawdgarwch brodyr a chwiorydd-mewn-arfau. 


Mae'n ffaith bod y rhan fwyaf o recriwtiaid wedi'u hennill i'r mudiad yn hytrach trwy ddylanwad ffrindiau nag o safiad gwleidyddol 
trylwyr. Yma gorwedd y risg o effaith domino. Pe bai'r ffrind yn penderfynu, am ryw reswm neu'i gilydd, i ddiddymu ei aelodaeth, yna roedd perygl 
mawr na fyddai'n gadael llonydd. Yn anffodus, heblaw am yr areithiau tanllyd rheolaidd wrth y cofebau rheolaidd, nid oedd ac nid oes unrhyw 
hyfforddiant ideolegol a gwleidyddol wedi'i drefnu o hyd. Ac roedd y rhwymau cymdeithasol oedd eu hangen i gadw'r cymrodyr gyda'i gilydd (ac 
maen nhw) yn bennaf yn cynnwys partïon preifat a rowndiau tafarn. 

A dim ond cwymp un ffigwr canolog yn y do's preifat hyn sydd ei angen i adael y praidd mewn diffeithwch yn ysglyfaeth hawdd i rieni blin, pachgen 
neu gariad negyddol a ffrindiau anwleidyddol. Yn ddiweddar mae papurau ZOG Sweden wedi cynnal cyfres o erthyglau atgas mewn ymgyrch i falu'r 
llanw cynyddol o Sosialaeth Genedlaethol yn Sweden trwy geisio gwarth yn gymdeithasol ar weithredwyr NS. Mae wedi arwain at ddiswyddo 
anghyfreithlon, diarddel o undebau a thrais yn erbyn y rhai “dinoeth” 

“Natsïaid”. Mewn cyfnodau o'r fath, mae cred gref a chefnogaeth cyd-Sosialwyr Cenedlaethol yn hanfodol. 


Os bydd yr NSF yn goroesi'r dioddefaint hwn, rhaid iddynt ddysgu eu gwers ar gyfer y dyfodol. A dylai pob sefydliad NS arall 
astudio'r achos yn ofalus. Oherwydd ei fod yn dangos yn glir yr angen am gyfuniad o undod ac ymwybyddiaeth ideolegol y sefydliadau NS hen 
amser a strategaethau recriwtio gweithredol y mudiad NS heddiw. Un heb y llall jyst ddim yn gweithio — o leiaf ddim yn y tymor hir. A bydd ein brwydr 
am fuddugoliaeth derfynol nid yn unig yn un galed, ond yr un mor sicr yn un hir iawn. 


Machine Translated by Google 


Rhaid trefnu gweithgareddau cymdeithasol, megis cyngherddau a phartïon, yn rheolaidd i gadw'r cymrodyr o fewn 
y praidd, fel petai. Mae gweithgareddau o'r fath nid yn unig yn lleihau atyniad y “byd y tu allan”, ond hefyd yn denu recriwtiaid newydd. 
Ond mae angen mwy na dim ond hwyl a gemau a defodau coffa rhwysgfawr ar y rhain, yn ogystal â'r “hen warchodwr”. Nid yn unig y 
mae angen addysg trwy gyrsiau ideolegol, yn ogystal ag aseiniadau brwydr ar ffurf demos, gorymdeithiau ac ati er mwyn y sefydliad 
fel y cyfryw. Mae'n hollbwysig er mwyn ffurfio'r aelod unigol yn filwr gwleidyddol go iawn. 


Mae adeiladu sefydliad yn un peth. Mae gwybod beth i'w wneud ag ef yn beth arall. Rydym wedi ei gwneud yn gwbl 
glir nad chwarae tŷ'r senedd gyda'r criw “democrataidd” yw pwrpas sefydliad NS. Byddai hynny'n ofer ac yn hunanddinistriol. Yna beth 
yn union y dylem gymryd rhan ynddo? 


Prif dasg sefydliad NS ar hyn o bryd fyddai recriwtio, cadw ac actifadu'r Sosialwyr Cenedlaethol hynny sydd eisoes 
yn bodoli yn eu cenedl. Wrth gwrs gall ffigurau amrywio o wlad i wlad, ond yn sicr gellir eu cyfrif yn y miloedd hyd yn oed yn y 
gwledydd mwy “tanddatblygedig”. Mae llawer wedi dod o hyd i'w ffydd trwy eu hymdrechion eu hunain - pobl yn aros am ddewis arall 
difrifol. Mae eraill wedi cael eu siomi gan wisgoedd NS sydd prin yn bodoli neu wedi'u plygu - cymrodyr siomedig sydd wedi cilio (ar y 
gorau) i wrthwynebiad heb arweinydd neu (ar ei waethaf) bywyd cyffredin, diffygiol y dyn cyffredin. 
Dim ond trwy gryfder a phroffesiynoldeb y gellir ennill y bobl hyn. Ond pan fyddant yn dod o hyd i'w ffordd yn ôl, maent yn asgwrn cefn 
cryf o brofiad a grym. 


Mae agweddau ifanc a haerllug tuag at y bobl hyn fel collwyr a rhoi'r gorau iddi, yn ddealladwy ond yn aml yn hynod 
annheg yn ogystal ag arwyddion o ragrith llwyr. Mae llawer o bobl ifanc “Natsïaidd” uchel eu ceg mewn safleoedd blaenllaw wedi 
rhedeg i ffwrdd fel llygod mawr pan aeth pethau'n anodd — y rhan fwyaf ohonynt byth i'w gweld eto, os nad yn nhudalennau clecs 
cyfryngau ZOG. 
Nid yw adeiladu sefydliad NS newydd o'r dechrau yn dasg hawdd. Ond mae'n aml yn well na cheisio rhoi bywyd 
newydd i wisg hen a hanner marw. Efallai bod y “parti” hwn eisoes wedi gyrru pobl i ffwrdd neu wedi dieithrio eraill oherwydd ei 
anweithgarwch (neu, yn anffodus, hurtrwydd) ac yn sicr mae ganddi arweinyddiaeth mymïol nad yw'n fodlon gwneud unrhyw 
newidiadau a allai olygu naill ai diffyg pŷer ei hun neu'r risg o wneud hynny mewn gwirionedd. rhywbeth go iawn. Fodd bynnag, mewn 
rhai achosion mae grŷp sy'n bodoli eisoes ac sy'n gweithredu'n gymharol dda sy'n haeddu cefnogaeth ac sydd â photensial ar gyfer y dyfodol. 


Er mwyn sicrhau'r mewnlifiad o recriwtiaid newydd a “hen” a'u cadw yno, mae adeiladu seilwaith y sefydliad yr un 
mor bwysig â gweithgareddau allanol cyfarfodydd, gorymdeithiau, demos, gwerthu papur, taflenni ac ati. 
Mae cael pencadlys eich hun, gwasg argraffu ac yn y blaen yn arbed y symudiad rhag boicotio - boed yn argraffu propaganda neu'n 
rhentu neuadd gyfarfod - ac yn sicrhau gweithrediad llyfn sy'n gymharol annibynnol ar unrhyw ffynonellau a allai gael eu dylanwadu 
gan bwysau ZOG. Yn anffodus, ychydig o sefydliadau sy'n cymryd y rhan “busnes” o'r gweithrediad o ddifrif. Mae hyn wedi agor y 
ffordd i barasitiaid sy'n gwneud elw sy'n cael eu hysgogi gan drachwant a heb fod yn faich ar y gwaith gwleidyddol neu stigma “Natsïaidd”. 
Yn naturiol, mae'n bwysig cael gwared ar gelod o'r fath gan y Mudiad, ond a dweud y gwir mae'n rhaid dweud bod y Mudiad ei hun yn 
aml yn agored i'r cloddwyr aur a'r ceiswyr ffortiwn hyn oherwydd ei ddiffyg diddordeb neu allu mewn materion ariannol. Mewn rhai 
achosion efallai y byddai'n ddoeth ceisio cynghrair gyda'r entrepreneuriaid mwy gonest lle gall y ddwy ochr wneud elw. Mae 
cynhyrchion menter breifat yn bennaf o safon uchel ac o werth propaganda penodol. Nid oes gwadu hyn. Ar y llaw arall, mae'r dynion 
busnes hyn yn byw ar ac oddi wrth gefnogwyr y Mudiad. Mae hynny'n wir am ddiogelwch yn eu cyngherddau proffidiol yn ogystal â 
defnyddwyr eu nwyddau “Natsïaidd”. Mae'n deg bod rhan o'r cronfeydd hyn yn ei chael hi'n ôl i'r Mudiad. Yn yr eirfa mobster gellir ei 
ddisgrifio fel arian amddiffyn, mewn cylchoedd crefyddol fel offrymau bendithiol... 


Beth bynnag, nid oes dim atal y Mudiad NS rhag cynhyrchu eu nwyddau eu hunain. Mae Blood & Honor Scandinavia 
yn rheoli cwmnïau argraffu, cwmnïau cyhoeddi, cwmnïau cofnodion ac allfeydd archebu drwy'r post. Mae'r rhain wedi dod i ddefnydd 
da wrth gynorthwyo sefydliadau fel yr NSF a nodwyd uchod Yn ei dyddiau gogoniant diweddaraf, lansiodd yr adran Brydeinig ei 
sefydliad gwleidyddol ei hun (y Gynghrair Sosialaidd Genedlaethol) a'r cwmni cofnodion cyntaf a reolir yn wleidyddol ym Mhrydain 
(ISD). Oherwydd “clefyd Lloegr” clecs, cynllwynion a rhyfela mewnol, dymchwelodd yr NSA. Cafodd yr ISD, a lansiodd artistiaid fel 
Warlord, Ken - Stigger a Sguadron, eu difrodi gan drachwant rhai o sêr y byd pop oedd yn hytrach yn tynhau eu negeseuon i fwynhau 
cloriau slic a breindaliadau braster cwmnïau mwy masnachol. 

Gyda golygfa WP Prydain yn ôl lle y dechreuodd (yn nwylo entrepreneuriaid o'r Almaen) mae'r adran B&H Llychlyn yn cynorthwyo 
carfan radical B&H Prydain i ail-greu'r ISD. Hanes y gwrthdaro hyll rhwng trachwant personol ac amaturiaeth wleidyddol. 


Mewn sawl gwlad mae'r mudiad Gwaed ac Anrhydedd wedi dod yn bell o ran adeiladu gwasanaeth masnachol. 
Mae hyn yn hollol naturiol, gan mai ieuenctid yw prif darged y B&H a'i brif weithgareddau yn troi o gwmpas sîn gerddoriaeth White 
Power. Ni ddylid ystyried hyn fel gwrthdaro buddiannau. I'r gwrthwyneb, prif amcan y B&H yw cynorthwyo'r sefydliadau NS, ac mae 
adran B&H gref a hanfodol yn gaffaeliad mawr i blaid NS y wlad honno. 
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Nid yw pawb yn ei weld felly, fodd bynnag. Daw stori drasig am gysylltiadau toredig rhwng y blaid a'r B&H o Ddenmarc. Yma roedd y 
bennod leol o Blood & Honor yn cefnogi a chynorthwyo Mudiad Sosialaidd Cenedlaethol Denmarc (DNSB). Ni allai gorymdeithiau Rudolf Hess yn Kôge a 
Greve 1997 a 1998 fod wedi digwydd heb y gweithlu o B&H (Danmarc a Swedeg). Mewn ofn cwbl ddi-sail y byddai B&H yn “cymryd drosodd” y DNSB, 
mynnodd ei arweinydd, Jonny Hansen, y dylai B&H Denmarc ddod i ben. Pan na ddigwyddodd hyn, fe ddiarddelodd aelodau oedd yn gysylltiedig â'r B&H 
ac atal pob cysylltiad pellach ag arweinyddiaeth B&H — gan gynnwys cymrodyr a oedd wedi gweithio ac aberthu i Hansen a'i sefydliad ers blynyddoedd. 
Y canlyniad oedd i'r B&H ddod i'r amlwg yn gyflym fel yr unig grŷp NS gweithredol a chynyddol yn Nenmarc, tra bod y DAC wedi lleihau i fodolaeth tebyg 
i gorrach o anweithgarwch truenus. Ym 1999 cynhaliodd B&H ei orymdaith lwyddiannus ei hun yn Rudolf Hess, tra bu'n rhaid i'r DAC ganslo pob cynllun 
oherwydd absenoldeb llwyr gorymdeithwyr. Yn ymwybodol o hyn, penderfynodd y Cochion ymosod yn llwyr ar bencadlys DNSB yn Greve. Yn wir i'w natur 
llwfr yr oeddent wedi achub eu nerth nes i'r Tŷ gael ei wagio bron gan weithredwyr yr NS. Wrth weld brigâd o derfysgwyr arfog yn paratoi i ymosod ar y tŷ 
ar ôl ceisio'n aflwyddiannus i wenwyno'r ci gwarchod, gorfodwyd Jonny Hansen ei hun i yrru'r mobsters Coch oddi ar yr ardal yn llythrennol. Cafodd 
pedwar o filwyr traed comiwnyddol eu hanafu'n ddifrifol pan yrrodd Hansen mewn ymosodiad tebyg i danc yn syth i'r dorf Coch gyda'i gar preifat! Nawr 
mae wedi'i gyhuddo o geisio llofruddio a gallai fod dan glo am flynyddoedd. Amddiffyn ei eiddo oedd ei “drosedd” ond ni all ddisgwyl llawer o ddealltwriaeth 
a hyd yn oed llai o drugaredd gan eryrod cyfreithlon ZOG. 


Mae moesoldeb y stori drist hon yn glir. Pe na bai DNSB wedi torri cysylltiadau ffôl â'u ffrindiau, byddent wedi mwynhau'r gweithlu 
sydd ei angen nid yn unig ar gyfer demos a gorymdeithiau ond hefyd ar gyfer gwarchod pencadlys y blaid. Fel y digwyddodd, gorfodwyd Hansen i 
fodolaeth unig a rhoddwyd baich yr amddiffyniad ar ysgwyddau'r Arweinydd ei hun. 
Sefyllfa annerbyniol gyda chanlyniadau trasig. Nid ydym yn dal dim ac mae ein cydymdeimlad a'n cydymdeimlad yn mynd yn groes i Hansen. Ond ni 
allwn fod yn meddwl tybed os nad yw Jonny yn ei unigedd cell-rwymo yn colli y llengoedd o gladiatoriaid o'r 18fed ganrif, pennau croen B&H a hwliganiaid 
gwladgarol y gwadodd ef ei hun y cyfle i roi eu cyhyrau a'u hamser i'r DNSB... 


Strwythurau trefniadol 


Rhwydwaith, ymwrthedd heb arweinydd, addysg, gweithgareddau cymdeithasol. Mae'r rhain i gyd yn dermau eithaf haniaethol mewn 
gwirionedd. Pan fyddwch chi'n dechrau rhedeg sefydliad o ddydd i ddydd - boed yn Blood & Honor neu'n barti NS - mae angen strwythurau arnoch chi yn 
ogystal â delfrydau, syniadau, strategaethau a thactegau. 


Ar ddechrau'r cyfnod ar ôl y rhyfel roedd dau fath o strwythur trefniadol yn bennaf. Roedd gan y deallusion, y clybiau cymdeithasol a 
sefydliadau PO Box yn bennaf fath o fwrdd cyfarwyddwyr gydag “arweinydd” yn fwy fel tostfeistr na Fuhrer Ffasgaidd clasurol. Ambell dro roedd ei 
gymwysterau (yn anaml, os bu erioed) yn rhyw deitl academaidd, dro arall dyma fyddai ei lyfr banc. Roedd llawer o lawdriniaethau bach, yn bennaf ar 
lefel y seler neu'r ymennydd, yn cael eu hariannu gan yr arweinydd ei hun. (Un achos nodedig a gododd yn uwch na'r fflops arferol oedd Mudiad Undebol 
Syr Oswald Mosley - diolch i'w ddewrder, ei garisma a'i brofiad yn ogystal â'i safle cymdeithasol a'i gyfoeth preifat.) Yna roedd yr hyn a elwir yn “lunatic- 
fringe ” gyda “Fuhrers” potiau tun hunan-arddull a ymddangosodd, a achosodd donnau sioc ac yna a ddiflannodd - naill ai yn ôl i ddiogelwch bywyd 
cyffredin, gwarchodaeth y system garchardai (ac weithiau llochesi gwallgof!) neu isfyd KGB, CIA a MOSSAD. Mae yna rai eithriadau pwysig, wrth gwrs. 
Un yw Plaid Natsïaidd America George Lincoln Rockwell, ac un arall yw Plaid Nordig y Reich's Sweden (NRP) dan arweiniad y Sosialydd Cenedlaethol 
ffyddlon a pybyr, Gôran Assar Oredsson. Beth bynnag, methodd y ddau gategori â gwneud cynnydd gwirioneddol, er bod sefydliadau fel yr ANP, Mudiad 
yr Undeb a'r NRP yn sicr wedi gwneud argraff ar hanes yr NS ac wedi gwasanaethu fel recriwtiwr cyn-filwyr yr NS heddiw. 


Rhoddwyd cynnig ar y syniad o Fuhrer y tro diwethaf yn Sweden, gan yr NSF. Methodd yr ymdrechion i greu cwlt o amgylch y 
“Natsïaidd” ifanc Anders Hôgstrôm, yn rhannol oherwydd nad y Fwhrer-o-bobl yw Swedeniaid ond yn bennaf oherwydd bod Hôgstrôm wedi'i “ddewis” fel 
Fuhrer, yn hytrach na chyrraedd y sefyllfa unigryw hon mewn gwirionedd. trwy ei gymwysterau a'ch uchelgeisiau ei hun. Fe chwalodd y cyfan pan 
ddatgelwyd y “Fuhrer” mewn ymgyrch bapur newydd enfawr yn erbyn Sosialwyr Cenedlaethol Sweden. Er gwaethaf y dewrder blaenorol gwnaeth 
Hôgstrôm enciliad gwaradwyddus ac mae'r NSF bellach yn cael ei arwain gan bwyllgor o weithredwr profedig - tristach ond doethach. 


Ni argymhellir trefnu symudiad NS o'r flwyddyn 2000 o amgylch arweinydd holl-lywodraethol. Nid yw ein pobl yn meddu ar rinweddau 
Fuhrer go iawn na meddylfryd a derbyniad rheolwr mor absoliwt. Er bod y Blood & Honor yn ôl ei gymeriad a'i weithgaredd yn fwyaf addas ar gyfer ffurf 
eithriadol o lac o drefniadaeth, rhaid i'r parti NS gael ei drefnu ar hyd llinellau traddodiadol - o leiaf cyhyd ag y gall weithredu ar sail gyfreithiol. Er nad wyf 
yn bersonol yn gweld arddull y Fuhrer o arweinyddiaeth yn addas ar gyfer sefydliad NS heddiw, nid oes angen mynd i'r pegwn arall. Yn anffodus, mae ein 
math ni o bobl yn dueddol o fod yn rhai o'r ffwdan gwaethaf gan wneud grumblers o gwmpas unwaith y bydd byg democratiaeth yn cael troedle. 


Machine Translated by Google 


Rhaid cyfaddef mai pla sy'n heintio'r pleidiau gwladgarol nad ydynt yn perthyn i'r NS yw hwn yn bennaf, ond serch hynny dylai un fod 
yn wyliadwrus. Mae diferyn o ddemocratiaeth Ariaidd iach yn fwy na digon. Nid oes angen i ni wneud parodi allan o system sydd eisoes yn dragi-comig. 
Mae dadansoddi a gweithio allan yr union gydbwysedd rhwng awdurdod a democratiaeth y tu hwnt i bwrpas y llyfr hwn. Dylai pob sefydliad weithio ar 
hyn, gan gymryd pob agwedd - traddodiad, sefyllfa, cymeriad aelodaeth yn ogystal ag arweinyddiaeth, cyfreithiau lleol — i ystyriaeth, gydag effeithlonrwydd 
a chryfder yn eiriau allweddol. 


Y blynyddoedd i ddod 


Os mai gwaith heddiw yw atgyfnerthu ein safbwyntiau drwy recriwtio Sosialwyr Cenedlaethol sydd eisoes yn bodoli ac adeiladu 
seilwaith modern, beth sydd i'w wneud yn y dyfodol? Wel, yr holl syniad o redeg sefydliad Sosialaidd Cenedlaethol - Blood & Honor neu barti NS - yw 
ennill dylanwad ac yn y pen draw grym llwyr i'n Mudiad a'i ideoleg. Nid swydd hawdd yn union ac yn bendant ddim yn un sydd ar ben yn y dyfodol agos. 
Mae unrhyw freuddwydion am lwyddiant cyflym — boed hynny drwy'r blwch pleidleisio neu drwy gasgen gwn — mor ffug ag y maent yn beryglus. Gallai 
gobeithio ennill pobl trwy atebion hawdd (< rhithiau) ddod yn boblogrwydd i chi yn y tymor byr iawn, ond yn fuan bydd pobl naill ai'n gweld trwy'ch 
ffantasïau neu'n gadael mewn siom a rhwystredigaeth oherwydd diffyg cynnydd sylweddol. Fel Sosialwyr Cenedlaethol mae'n rhaid i ni wynebu'r realiti a 
dysgu byw ag ef. Mae gennym ffordd bell, bell i fynd. Ac mae'n well i ni gael yr esgidiau cywir o'r cychwyn cyntaf, ac mae hynny'n golygu bŷts yn hytrach 
na loafers! 


Does dim dweud yn sicr os byddwn ni'n ennill neu'n colli. Dyna'r ffaith drist. Yr unig gysur yw, beth bynnag a ddigwydd, ein bod wedi 
gwneud ein dyletswydd, ac os methwn, yna bydd y byd i gyd ar ei golled. Nid oes unrhyw ffordd y gall y Seionyddion redeg byd heb effaith gwaraidd a 
sefydlogi'r hil Ariaidd. Bydd y rhai a Ddewiswyd hefyd yn boddi mewn llaid. A bydd y ddaear yn cael ei hetifeddu gan frid marwol o is-sapiens, wedi'i 
farchogaeth gan afiechyd, wedi'i syfrdanu gan faich anhygoel gwareiddiad llethol a'i herio gan ddychweliad pŷer y jyngl. 


Ond mae gennym ni siawns o ennill o hyd. Mae gennym feddyginiaeth ar gyfer anhwylderau'r ddaear. Os gallwn ddod o hyd i'r rysâit 
ar gyfer cynnydd a chydio mewn grym, yna mater o ddal allan tan y frwydr olaf yw hi. Mae'n amhosibl dweud a fydd mudiad yr NS yn gweithredu fel 
ysbrydoliaeth, catalydd, blaen gwaywffon neu'r prif rym y tu ôl i chwyldro cenedlaethol. Yn union fel nad oes sicrwydd o ble y bydd y chwyldro hwn yn 
torri allan gyntaf. Beth bynnag, mae gan fudiad NS pob cenedl Wen ddyletswydd i barhau â'i waith, ac wrth geisio cefnogaeth gan rymoedd chwyldroadol 
cenedlaethol gwledydd eraill a rhannu gwybodaeth â nhw, canolbwyntio ar adeiladu ei fudiad ei hun a chreu strategaeth sy'n cyd-fynd â'i fudiad ei hun. 
senario cartref. 


Sefydliadau crefyddol/diwylliannol 


Mae yna lawer o'r rhain o gwmpas, y ddau o'r amrywiaeth “genedlaethol” a “Christnogol”. Yn bennaf ac am resymau amlwg nid ydynt 
yn cydweithio'n dda iawn. Fodd bynnag, fe welwch gefnogwyr y ddau wersyll yn unedig mewn sefydliadau gwleidyddol a phleidiau. Yr wyf fi fy hun efallai 
yr hyn y gallwch ei ddisgrifio fel agnostig ac yn ffodus nid yw pwrpas y llyfr hwn i drigo ar faterion crefyddol. Yn UDA mae traddodiad hir o Aryaniaeth 
Gristnogol yn ogystal â thueddiad poblogaidd tuag at Odiniaeth heddiw. Er y gallai'r categori cyntaf fod yn gryfach yn wleidyddol ac yn fwy gweithgar, 
mae'r ail o werth diwylliannol uwch i'n hachos, gan ailgynnau ein hen reddfau a'n gwerthoedd ac arwain ein pobl yn ôl i'w gwreiddiau. Mae rhai o'r 
cylchgronau NS gorau oll wedi'u neilltuo i wahanol agweddau ar “Wotaniaeth” crefyddol neu ddiwylliannol (y term a ddefnyddir yn llac iawn, rhaid i mi 
nodi). Wedi dweud hyn, ni fyddaf yn lleihau'r rôl bwysig y mae grwpiau megis Hunaniaeth Cenhedloedd Cristnogol Aryan a Ku Klux Klan wedi'i chwarae 
wrth uno gweithredwyr Gwyn o bob rhan o America yn ogystal â llawer o Ewropeaid. 


Mae'r sefydliadau crefyddol a diwylliannol hyn yn chwarae rhan bwysig ym mrwydr gyffredinol yr NS. Fodd bynnag, ni ddylai ffanatigiaeth 
grefyddol a ffantasïau, nac obsesiynau hanesyddol a mythau diwylliannol dynnu ein llygaid oddi wrth hanfod ein brwydr, sef y frwydr wleidyddol i sicrhau 
bodolaeth ein hil Gwyn. 


Sefydliadau nad ydynt yn NS 


Yn y bôn, mae pedair ffordd i Sosialwyr Cenedlaethol a chwyldroadwyr cenedlaethol ddelio â rhai nad ydynt 
Sefydliadau gwladgarol neu genedlaetholgar Sosialaidd Cenedlaethol: 


1. Ei anwybyddu. 


2. Ei wrthwynebu. 
3. Gweithio ag ef. 


4. Ymunwch ag ef. 


Machine Translated by Google 


Mae'r dewis yn dibynnu ar wleidyddiaeth eich gwlad. A yw sefydliadau NS yn gyfreithlon neu wedi'u gwahardd? A oes 
sefydliad llwyddiannus nad yw'n NS yn gweithredu sydd o unrhyw ddiddordeb i ni? A yw'n gyfeillgar neu'n elyniaethus tuag 
atom ni/ein ideoleg? Ai poblyddol yn unig ydyw, a yw'n wladgarol iawn neu a yw'n genedlaetholgar mewn gwirionedd? 


Os yw sefydliadau NS yn dal yn gyfreithiol, byddwn yn awgrymu'n gryf bod y mudiad NS yn canolbwyntio ar ei weithgareddau ei hun ac 
yn anwybyddu'r “amgen” nad yw'n NS. Yn bennaf oherwydd bod angen yr holl weithlu a chanolbwyntio yn eich gwersyll eich hun. Ond hefyd 
oherwydd bod y sefydliad NS yn fwyaf tebygol o lawer yn llai na'r blaid wladgarol a gymeradwyir gan y System, a gallai gormod o sylw arno, arwain 
eneidiau gwannach i ffwrdd ac i mewn i'r dewis arall mwy a mwy “glamorous” ac yn bendant yn fwy diogel - er gwaethaf yr holl NS. dadleuon yn ei 
erbyn. Mae'r hyn a ddywedir yma yn berthnasol yn bennaf i'r llu o bleidiau poblogaidd yng Ngorllewin a Dwyrain Ewrop. 


Fodd bynnag, efallai y bydd eithriadau. Os yw'r grŷp nad yw'n NS yn gyfeillgar (yn agored neu'n gyfrinachol) tuag at ein grŷp ein hunain, 
dylid sefydlu rhyw fath o gydweithrediad. Yn fwyaf tebygol, byddai'n un cynnil iawn, gan y byddai unrhyw blaid wladgarol nad yw'n perthyn i'r NS yn 
niweidio eu “delwedd” yn ddifrifol yng ngolwg democratiaeth trwy fflyrtio â'r “Natsïaid drwg”. Dylai'r Sosialwyr Cenedlaethol fod yn wyliadwrus hefyd. 
Gallai cysylltiadau rhy agos, fel yr awgrymwyd uchod, arwain elfennau mwy manteisgar oddi wrth Sosialaeth Genedlaethol ac i mewn i gynhesrwydd 
cymdeithas ddemocrataidd. Yr enghreifftiau mwyaf adnabyddus o bleidiau a allai ddisgyn i'r categori hwn yw'r NF Prydeinig a'r BNP(?), FN(?) 
Ffrainc a'r NPD Almaenig a Volksunion(?). 


Os yw'r sefydliad nad yw'n NS yn amlwg nid yn unig yn Sosialaidd Cenedlaethol, ond mewn gwirionedd yn gwrthwynebu'n frwd i'r 
ideoleg honno ac yn marchogaeth ar don o ffug-Genedlaetholiaeth, afraid dweud bod safiad gweithredol yn erbyn plaid o'r fath yn hollbwysig. Po 
fwyaf llwyddiannus ydyw, y mwyaf angenrheidiol fydd ei amlygu am yr hyn ydyw: ffug wleidyddol a arweinir gan ysbailwyr gwleidyddol a chonmen. 
Mae plaid Awstria Jôrg Haider yn enghraifft o'r fath. O'r cychwyn camdriniodd deimladau a dadleuon Cenedlaetholwyr yn glyfar, ond pan gododd i 
safle pwerus, gwerthodd Haider allan yn gyflym. Cyn dinoethi ei hun yn llwyr, fe wnaeth dwyllo digon o Genedlaetholwyr gonest — o'r NS a'r 
amrywiad di-NS. 


Efallai y daw amser pan fydd cydweithio llwyr yn anochel. Os caiff Sosialaeth Genedlaethol ei gwahardd ac nad oes unrhyw opsiynau 
eraill - mwy tebyg o dan y ddaear - efallai y bydd ymuno â sefydliad nad yw'n NS yn dderbyniol mewn gwirionedd. Mae yna bosibilrwydd wrth 
gwrs o greu mudiad amgen eich hun — yn ffinio ar Sosialaeth Genedlaethol. Ond gall rhedeg gwisg o'r fath fod yn anodd. Rydych chi'n colli 
atyniad unigryw ac ysbrydoliaeth y ffactor NS ac mae'r posibilrwydd o waharddiadau newydd bob amser yno. Gall ZOG “ddiffinio” Sosialaeth 
Genedlaethol fwy neu lai fel y mynnant. 


Nodiadau ychwanegol 


Dim ond ychydig mwy o eiriau ar faterion strwythurol. Mae pleidiau “Democrataidd” wrth eu bodd yn rhannu eu sefydliadau yn 
ôl oedran a rhyw. Mewn egwyddor, dylai adrannau ieuenctid a grwpiau merched ganolbwyntio nid yn unig ar y grwpiau penodol hyn ond hefyd fod 
yn gyfrwng recriwtio arbennig. Yn bersonol, teimlaf fod arwahanu o'r fath yn hytrach yn tueddu i wahanu'r ieuenctid a'r benywod oddi wrth y prif 
sefydliad a thrwy hynny hefyd oddi wrth y gweithgareddau a'r penderfyniadau gwleidyddol pwysicach. 


Yn y mudiad B&H byddai sefydliad ieuenctid ar wahân yn amhosibl. Mae mwyafrif helaeth ei gefnogwyr yn ifanc yn y lle cyntaf, ac ni 
fyddai'r lleiafrif bach o gyn-filwyr — er gwaethaf eu hamgylchoedd ieuenctid ac efallai eu cymeriad “ifanc” eu hunain hefyd — yn addas i redeg 
gweithrediadau dyddiol sefydliad fel Blood & Anrhydedd. 


A ddylai fod gryp merched arbennig? Ar hyn o bryd dwi'n meddwl na. Mae gennym ddiffyg arweinyddiaeth addysgedig a 
phroffesiynol, ymhlith dynion yn ogystal â menywod. Mae risg bob amser bod pobl sydd eu gwir angen yn y sefydliad canolog yn cael eu comisiynu 
i arwain mudiad merched — neu ffrynt ieuenctid o ran hynny. Yn enwedig bydd angen llawer o waith caled a rhwystredig ar y grŷp merched oherwydd 
y niferoedd trist o isel o ferched a merched o fewn ein Mudiad neu'n cael eu denu ato ar hyn o bryd. A dweud y gwir, mae cymysgu'r rhywiau yn 
ddymunol, oherwydd bod angen yr holl weithlu (waeth beth fo'r rhyw) y gallwn ei gael a hefyd oherwydd pŷer recriwtio diymwad yr elfen fenywaidd. 


Maddeuwch i mi am swnio'n “rhywiaethol”, ond pa fath o bobl sydd eisiau ymuno â gwisg i ddynion yn unig...? 


Mae perygl hefyd o roi merch egnïol yn bennaeth ar “Ffrynt Benywaidd” bychan a thrwy hynny nid yn unig yn colli ased gwych i'r prif 
sefydliad, ond hefyd yn peryglu “llosgi allan” o weithio goramser i adeiladu rhywbeth sydd wedi profi. i fod yn weddol ofer ar hyn o bryd. 


Machine Translated by Google 


Mae dynion Ariaidd a merched Ariaidd yn canmol ei gilydd a dylent weithio ochr yn ochr. Ond mae yna 
achosion pan nad yw'r dynion wedi gwneud llawer o ymdrechion a menywod wedi cymryd yr awenau. Yn naturiol mae gan 
sefydliadau o'r fath yr hawl i fodoli ac maent hefyd wedi bod o ddefnydd mawr ym mrwydr cyffredinol y Mudiad. Rhaid cyfaddef 
eu bod yn brin ac o bell, ond hoffwn sôn am y rhwydwaith o amgylch y cylchgrawn rhagorol “Sigrdrifa” a'r WAU (Women for 
Aryan Unity) gyda rhaniadau mewn sawl gwlad, fel enghreifftiau disglair o bŷer valkyrian. 


Mae'n wir bod gan yr NSDAP nifer o grwpiau ieuenctid a sefydliadau menywod. Ond dyma ni'n sôn am 
ffenomen a ymddangosodd yn weddol hwyr yn natblygiad y blaid honno o grŷp cryf 7 dyn i fudiad torfol a gipiodd bŷer llwyr ac 
absoliwt yn y pen draw dros gymdeithas a phobl yr Almaen. 


Pan ddaw'r dydd pan fydd plaid NS newydd yn cyrraedd ffracsiwn yn unig o'r math hwnnw o bŷer, gallwn godi'r 
cwestiwn eto. Tan hynny dylem i gyd sefyll a gweithredu'n unedig mewn un Mudiad clos, waeth beth fo'u rhyw a'u hoedran, yn 
unedig yn unig gan ein hewyllys a'n gallu i frwydro. 


Ar y llaw arall, i blaid y tu allan i'r NS sy'n ymwneud â gweithgareddau seneddol arferol, gallai fod manteision 
i endidau ar wahân o'r fath. Ond mae'n rhaid i'r rhain ymddangos pan fo gwir angen y math hwn o strwythur plaid - nid yn unig 
oherwydd ei fod yn edrych yn drawiadol ar bapur. 


Machine Translated by Google 


Pennod 3: 
PROPAGANDA 


Mae propaganda yn angenrheidiol i ennyn diddordeb pobl newydd yn ein hachos. Ond mae hefyd yn angenrheidiol dangos i gyd-Sosialwyr 
Cenedlaethol lefel y gweithgarwch a'r proffesiynoldeb y mae eich sefydliad wedi'i gyrraedd. Cofiwch, ar yr adeg hon efallai y bydd hynny'n 
bwysicach na chyrraedd y “lluoedd” rhithiol a chwedlonol ar adegau. Mae'n debyg bod Sosialwyr Cenedlaethol mwy di-drefn, “hen” o gwmpas 
nag sydd o Sosialwyr Cenedlaethol “newydd”. 


Felly, dylai llawer o'n propaganda gael ei gyfeirio at ein brand ein hunain o bobl. Mae hyn yn hanfodol ar gyfer Blood & Honour, 
sy'n gweithredu'n bennaf o fewn amgylchedd sydd eisoes fwy neu lai yn Sosialaidd Cenedlaethol. Ar hyn o bryd, mae'r un peth yn wir am y 
rhan fwyaf o sefydliadau NS o gwmpas. Mae angen iddynt recriwtio ymhlith eu math eu hunain ac adeiladu llwyfan ar y rhai sydd eisoes yn 
chwyldroadwyr cenedlaethol caled (ond efallai heb fod yn drefnus). 


Yn yr un modd â phleidiau cenedlaetholgar neu boblyddol nad ydynt yn perthyn i'r NS, dylai'r rhan fwyaf o'r propaganda gael ei anelu at y boblogaeth gyffredinol 
er mwyn ennill nid yn unig aelodau ond hefyd cydymdeimladwyr a phleidleiswyr. 


(Nid wyf wedi cynnwys deunydd addysgol megis cyrsiau a llyfrau yn y bennod hon. Yn sicr, brand ein gelynion 
y rhain fel “bropaganda”, ond nid ydynt — nid trwy ddiffiniad semantig nac yn ôl cymeriad.) 


Diffinnir propaganda yn ôl math a chynnwys. Mae sawl ffurf ar bropaganda, ond dylen nhw i gyd gyflwyno'r syniad Sosialaidd 
Cenedlaethol — ar ba bynnag bwnc ac ym mha bynnag arddull. Dyma restr o'r arfau propaganda mwyaf cyffredin: 1. Taflenni a phosteri 2. 
Papurau newydd, 
cylchgronau, cylchgronau 3. Cryno 
ddisgiau 
4. Fideos 5. 
Rhyngrwyd 6. 
Cyngherddau 
7. Cyfarfodydd/demos/gorymdeithiau 
8. Radio/Teledu 
9. Regalia (crysau-t, pinnau, clytiau, 
fflagiau, sgarffiau ac ati) 


Gadewch i ni fynd trwy'r rhestr yn gyflym. 


Mae taflenni a phosteri, i raddau helaeth, yn arfau o'r gorffennol. Mae papurau newydd a chylchgronau yn dal yn 
ddylanwadol ond maent wedi colli tir sylweddol i'r Rhyngrwyd. Yn ôl ffynhonnell Seionyddol mae siawns o 209e o ddod i ben ar dudalen we 
“Natsïaidd” os chwiliwch ar y gair “Holocost”! Cryno ddisgiau, wrth gwrs, yw peth y presennol. Mae'n rhaid bod mwy na mil o wahanol deitlau 
Gwyn Balchder/Pŷer Gwyn/Roc yn Erbyn Comiwnyddiaeth/roc Llychlynnaidd o gwmpas, sef cyfanswm o o leiaf dwy filiwn o gopïau CD — yn 
ogystal, wrth gwrs, yr holl gopïau ar gasetiau, cryno ddisgiau wedi'u llosgi a fersiynau mpd. Nid yw fideos wedi cyrraedd y ffigurau syfrdanol 
hynny, ond mae cwmnïau fel NS88, Warrior Videos ac Ainaskin wedi rhyddhau mwy na chant o deitlau, yn amrywio o hen riliau newyddion 
propaganda 3rd Reich i'r fideos cyngerdd diweddaraf. Yn ogystal â chyfres chwedlonol Kriegsberichter o bropaganda WP arddull “MTV”. 
Mae cyfarfodydd gwleidyddol — yn anffodus — ar eu colled i'r llu o gyngherddau WP. Mae angen, fel y mae canghennau B&H Llychlyn yn ei 
wneud, i gyfuno elfen ideolegol y cyfarfod gwleidyddol ag effaith propaganda cryfach y cyngherddau roc. Oherwydd diffyg gweithlu nid yw 
demos mor aml ag y dylent fod, ac mae gorymdeithiau hyd yn oed yn fwy prin. Mae cyfuno'r sioeau pwysig hyn o actifiaeth a chryfder ag 
anogaeth recriwtio ddeniadol fel cyngerdd wedi bod yn weddol effeithlon. Mae gorsafoedd radio NS yn bodoli ond prin yw'r rhain. Mae'r 
enwocaf, Radio Oasen, yn darlledu o bencadlys Mudiad Sosialaidd Cenedlaethol Denmarc. Mae yna hefyd orsafoedd radio gyda phroffil NS 
fwy neu lai wedi'u gwasgaru o amgylch yr Unol Daleithiau. Eto i gyd, cymharol ychydig y maent yn cyrraedd ac maent yn cael eu gorbrisio o 
bell ffordd fel cyfryngau propaganda. O ran teledu, mae gennych chi'r “Race and Reason” ardderchog ar deledu cebl America. 


Ond ledled y byd, nid yw teledu bron yn bodoli fel arf propaganda NS. Ac os yw radio wedi'i orbrisio, yna mae gwerth crysau-T, pinnau, 
clytiau ac ati yn bendant wedi'i danbrisio. Yma mae gennym y “byd ffasiwn” o “Natsïaid”, ffurfio'r ieuenctid a rhoi negeseuon di-flewyn-ar- 


dafod ond clir i'r bobl ar y stryd. 


Mae angen sylwadau pellach ar rai arfau propaganda. 


Machine Translated by Google 


Roedd “dosbarthu propaganda” mewn dyddiau hŷn fwy neu lai yn gyfystyr â dosbarthu taflenni. Roedd ymgyrchoedd mawreddog yn gorchuddio 
dinasoedd a maestrefi gyda thaflenni propaganda yn arfer bod yn wir arwydd o symudiad effeithlon Ac os byddwch hefyd wedi llwyddo i orchuddio 
rhai waliau a ffenestri gyda'ch posteri (bryfoclyd yn bennaf), roeddech mewn busnes go iawn! Yn anffodus, bychan iawn oedd cyfanswm effaith y 
gweithrediadau costus a chostus hyn. O Ieiaf pe baent yn ymdrechion grŷp NS. Mae'n cymryd mwy na thaflen — yn aml wedi'i hargraffu'n wael ar 
hynny — i wrthsefyll propaganda torfol dyddiol papurau newydd ZOG. 

Ac roedd y siawns o ddod o hyd nid yn unig i “Natsïaid” ond hefyd un a fyddai'n cael ei symud i weithredu trwy'r taflenni hyn yn ficrosgopig, ac sy'n 
dal i fod. I blaid y tu allan i'r NS, sy'n cymryd rhan mewn etholiad, mae dosbarthiad torfol y taflenni cyn etholiad yn dal i wneud synnwyr, ond i'r 
Mudiad NS dylai offer eraill gael blaenoriaeth - ar lefel ariannol ac ar lefel actifydd. 

Gall ymosodiadau blitz sydd wedi'u cynllunio'n ofalus lle mae taflenni'n cael eu dosbarthu mewn ardaloedd cyfyngedig fod yn ddefnyddiol, serch 
hynny. Yn enwedig o amgylch digwyddiad mawr a allai fod yn unrhyw beth o gêm bêl-droed i ymweliad rhai annymunol yn eich ardal leol. Nid oes 
angen i chi weithio eich hun allan trwy ddosbarthu taflenni o'r fath gan y miliynau. Mae cyrraedd y targed cywir bron bob amser yn arwain at sylw 
mawr yn y cyfryngau. Nawr, yn bennaf bydd y person sy'n rhedeg i'r wasg gyda chopi o'ch neges brintiedig o'r math negyddol. Nid yw hynny'n 
ormod o bwys, cyn belled â bod y daflen wedi'i hysgrifennu'n dda ar thema boblogaidd neu ddadleuol o ran hynny a'i bod wedi'i chynhyrchu'n 
broffesiynol. Syniad da yw cael cyfeiriad eich sefydliad wedi'i argraffu mewn llythrennau trwm ar frig y daflen yn hytrach na'r testun 10c arferol ar 
waelod y dudalen gefn. Felly mae gennych siawns dda o gael eich cyfeiriad yn ogystal â'ch neges wedi'i argraffu yn eich dyddiol lleol. Mae hynny'n 
golygu hysbysebu am ddim yn cael ei ddarllen gan lawer mwy o bobl nag y gallech chi erioed obeithio ei gyrraedd trwy'ch dosbarthiad eich hun. 
Yn sicr bydd yn cael ei ystumio mewn un ffordd neu'r llall. Nid yw newyddiadurwyr a golygyddion yn ffrindiau i wladgarwch a Sosialaeth 
Genedlaethol. Eto i gyd, bydd y rhai sydd eisoes â tueddiadau yn ein cyfeiriad yn gweld trwy'r rhan fwyaf, os nad y cyfan, o'r newyddiaduraeth 
sothach. A thrwy ymddangos yn y papurau rydych chi'n dangos eich hun i ffrindiau a gelynion fel uned weithredol. 


Mae posteri'n gweithio braidd yn yr un ffordd. Does dim angen plastro'r dref gyfan mewn gwirionedd (er y byddai'r olygfa'n wych!). Mae 
rhai strategol yn bennaf yn gwneud y tric. Yn ffodus, gan fod posteri yn ddrud i'w hargraffu ac yn dargedau hawdd o hoelion coch (a dwi ddim yn 
meddwl am ferched cain...). Os ydych chi'n cymhwyso'r hen dric o gymysgu'r glud gyda darnau bach iawn o wydr, rydych chi'n ychwanegu 
cyffyrddiad gwaedlyd o boen i'r cyfan ... 


Tra bod papurau newydd go iawn braidd yn brin mewn cylchoedd NS (cyhoeddir y rhan fwyaf ohonynt yn UDA, fel The New Order, NS Kampfruf, 
WAR a The Truth At Last, a bron bob amser yn fisol neu bob deufis), mae cylchgronau a chylchgronau fel y'u gelwir yn ffynnu. Yn anffodus, mae 
gormod yn popio unwaith neu ddwywaith ac yna'n diflannu, byth i'w gweld eto - yn union fel y refeniw tanysgrifio a anfonwyd gennych i rai Blwch 
Post. Ond a bod yn deg, mae yna rai damniol o dda o gwmpas, ac maen nhw wedi bod ers peth amser bellach. Gosododd American Resistance 
a “Nordland” Sweden safonau newydd o ran cyflwyniad: sgleiniog a lliwgar. Mae hyn wrth gwrs yn ardderchog mewn egwyddor, ond ym myd caled 
Sosialaeth Genedlaethol gall wrthdanio. Denodd Flashy Resistance ddiddordeb maffia treth America ac yna cafodd ei daro â grym llawn ZOG, 
gan achosi i'w hen olygydd droi o wyn i felyn ac yna'n amlwg yn dryloyw wrth iddo ddiflannu'n llwyr o'r Mudiad. Cymerodd ychydig o ddynion da, 
llawer o egni a chyfalaf mawr i'w gael i fynd eto. Roedd “Nordland” yn brosiect mwy costus eto. Ac nid oedd yn helpu bod ei ddarllenwyr yn 
gyfyngedig i'r rhai sy'n gallu deall yr iaith Swedeg. Yn sicr, roedd gan Sweden gyfran fawr o'r diwydiant roc White Power a chwsmeriaid. Ond nid 
oedd yn ddigon mewn gwirionedd i gyfiawnhau treuliau cylchgrawn o'r fath. Ac arweiniodd aflonyddu cyfreithiol ei gyhoeddwyr a'i ymgyrch terfysgol 
yn erbyn ei gwsmeriaid posibl at fethdaliad ariannol a chwalfa wleidyddol. Nid oedd yr holl ganmoliaeth i grwpiau a chylchgronau NS tramor o 
unrhyw gymorth bryd hynny. 


Felly beth yw'r moesol? Wel, rwy'n gobeithio bod hyn wedi ein dysgu i fod yn realwyr. Ni fydd hyd yn oed rhoi ein holl gyfalaf yn y fasged bapur yn 
cynhyrchu cylchgrawn tebyg i'r safon Cyfalafol arferol. Bydd llu o liwiau a llwybr papur sgleiniog yn rhoi parch ac edmygedd i chi ymhlith eich rhai 
chi, ond am ba bris? Ar gyfer cylchgrawn Saesneg gall fod yn werth chweil, o ystyried y potensial marchnad enfawr. Ond ar gyfer gwledydd llai? 
Dim ffordd. Mae'r angen am gyhoeddiad rheolaidd a pharhaus yn drech na'r ffactor moethus unrhyw bryd. Wrth hyn nid wyf yn golygu y dylem fod 
yn rhad yn ein hymdrechion cyhoeddi. Mae edrychiadau da yn bwysig, ond dim ond i raddau. Mae'r cynnwys, yn naturiol, hyd yn oed yn bwysicach. 
A bod arian ar gael i gadw'r cylchgrawn i fynd hefyd. Ni ddylem anghofio ychwaith y gallwn, fel chwyldroadwyr cenedlaethol, ddod o hyd i'n hunain 
yn ôl yn yr iard gefn cyn bo hir o ran cyfleusterau argraffu a chyhoeddi. Yn bendant nid oes angen cael eich difetha a gadael i megalomania 
trahaus ddileu realaeth gall. 


O ran cynnwys ein papurau, mae hynny'n naturiol yn ôl disgresiwn y golygydd. Mae arnom angen gwasg amrywiol, yn cwmpasu pob agwedd ar 
ein credo, ond yn ddelfrydol yng ngoleuni Sosialaeth Genedlaethol. Rwy'n defnyddio'r gair hwnnw'n fwriadol yn hytrach nag “unigryw”. 

Mae rhai papurau, cylchgronau a chylchgronau da o gwmpas sydd am un neu fwy o resymau (rhai da, rhai ddim) yn gyfyngedig i'r syniad o 
genedlaetholdeb, gwladgarwch neu hyd yn oed poblyddiaeth ar adegau. Gallant gynnwys gwybodaeth werthfawr (yn enwedig eu darllediadau 
newyddion) ac er gwaethaf eu diffygion ideolegol maent yn haeddu darllen gofalus a thanysgrifiadau blynyddol. 

Ond gwnewch yn siŷr eich bod yn gweld y papurau hyn fel atodiadau i wasg yr NS. 
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Mae'n wir nad yw'r cyfryngau Sosialaidd Cenedlaethol yn aml yn gallu cyfateb i faint a rheoleidd-dra'r cylchgronau llai dadleuol, 
ond yr hyn y gall cylchgronau'r NS fod yn ddiffygiol o ran edrychiad a niferoedd, maent yn gwneud iawn am eu cynnwys yn bennaf. Ni 
ddylech ychwaith anghofio bod gwerthiant papurau NS yn ffynhonnell incwm bwysig ac yn aml hanfodol ar gyfer y grŷp NS. 


Yn ystod y pum mlynedd diwethaf mae Rhyngrwyd wedi disodli cylchgronau fel prif gyfrwng cyfathrebu yr NS Movement. Mae 
yna nifer fawr a chynyddol o wefannau “Natsïaidd”, ac yn bennaf maen nhw'n broffesiynol ac o gynnwys rhagorol. Ac mae'r gwasanaeth e- 
bost i raddau helaeth wedi gwneud galwadau ffôn costus a pheryglus a “post malwen” araf yn ddiangen. 
Yna mae gennym y sianeli sgwrsio fel IRC lle mae Sosialwyr Cenedlaethol yn ddigon. Gall y sgyrsiau hyn fod yn werthfawr o ran cael pobl 
at ei gilydd a thrafod gwleidyddiaeth, datrys problemau, setlo gwahaniaethau a dod â chymrodyr at ei gilydd yn gyffredinol. 
Fodd bynnag, mae llawer gormod yn defnyddio'r sianeli hyn fel fforwm ar gyfer clecs ac athrod yn ogystal ag anweddustra babanod. Yr 
Americanwyr yw'r troseddwyr gwaethaf, ond mae'r Ewropeaid yn gyflym i ddilyn, rwy'n drist i gloi. Yma mae angen ein “Oriawr Net” ein 


hunain yn bendant. Gwreiddiwch yr ymdreiddiadwyr, y rhai sy'n creu trwbl a'r gwyrdroi sy'n “diddanu” eu hunain y tu ôl i ddiogelwch 
llysenwau “Natsïaidd” ffansi! 


Mae'r rhyngrwyd yn rhoi cyfleoedd diddiwedd inni. Ond byddwch ar wyliadwrus. Mae sensoriaid ZOG yn ceisio difrodi rhyddid y 
Rhwyd yn gyson. Ymunwch â gwir ryddfrydwyr a gwarchod ein hawliau i ryddid mynegiant. Dyma ein dewis olaf ond mwyaf. Ar y llaw arall, 
peidiwch â goramcangyfrif effaith eich propaganda gwe. Mae rhai yn encilio i rhwyddineb a diogelwch eu byd cyfrifiadurol. Dylech gofio, heb 
gyfranogiad gwirioneddol a gweithgaredd concrit, nad yw'r Net yn ddim byd ond rhith-realiti. 


Nawr ar gyfer yr ail ddarganfyddiad propaganda mawr: y CD. Ymddangosodd y gerddoriaeth White Power gyntaf (heb gyfrif 
anthemau brwydr y 3ydd Reich) yn ystod y chwedegau gwleidyddol. Recordiodd cantorion â gogwydd Klan fel Johnny Rebel a Natsïaid fel 
Odis Cochran & the Three Bigots ganeuon finyl ac EPs gyda geiriau hiliol Gwyn cryf i gerddoriaeth glasurol gwlad a gorllewinol. Heddiw 
mae'r holl recordiadau anhygoel hyn yn bodoli ar gryno ddisg, ond am ddau ddegawd buont yn arnofio o amgylch golygfeydd NS Ewrop 
mewn fersiynau casêt canolig yn bennaf. Yna ymddangosodd lan Stuart Donaldson & Skrewdriver, a doedd dim byd byth yr un peth. Roedd 
White Power wedi dod i'r byd cerddoriaeth! Ar y dechrau — heblaw am ambell i gantores ac EP chwedlonol, recordiodd Skrewdriver a'r 
bandiau WP eraill a ysbrydolwyd gan y duedd sŷn Gwyn (Prydeinig yn ogystal ag Almaeneg), eu cerddoriaeth ar gyfer Rock'O'Rama, label 
pync lled-danddaearol Almaenig. Yn ddiweddarach recordiodd label NS go iawn - Rebelles Europêens - gyfres o LPs gyda bandiau WP. 
clasurol o bob rhan o Ewrop bellach, gan gynnwys Dirlewanger, Lionheart a No Remorse. Er hynny, prin oedd y gerddoriaeth yn fwy na 
newydd-deb cyffrous. Daeth yr effaith wirioneddol gyda'r gryno ddisg. Daeth sŷn White Power a neges Aryan Pride o hyd i filoedd o glustiau 
Gwyn bywiog ledled y byd. Roedd diwylliant ieuenctid cwbl newydd ar y gweill! 


Dyma'r cyfle yr oedd propagandwyr yr NS wedi bod yn aros amdano, ac yn ffodus — diolch yn fawr i Blood & Honour, sefydliad 
lan Stuart ei hun — wnaethon nhw ddim ei golli. Mae peiriant cerddoriaeth WP wedi bod yn cynhyrchu cryno ddisgiau cenedlaetholgar a 
Sosialaidd Cenedlaethol mewn llif cyson ers dechrau'r nawdegau. Ac maen nhw'n dod yn fwy proffesiynol o hyd o ran ymddangosiad a 
pherfformiad. Nid oes unrhyw gymuned Gwyn heb ei chefnogwyr roc WP, ac nid oes unrhyw genedl Gwyn heb ei hartistiaid WP. Mae'r 
amrywiaeth mewn arddull cerddoriaeth yn tyfu hefyd, gan gynnwys Oi!, pync, roc, roc'n'roll, metel trwm, metel du, metel sbwriel, metel 
angau, pop, C&W, gwerin a hyd yn oed techno. 


Wel, mae hon yn edrych fel stori dylwyth teg, yn tydi? Yn anffodus, mae gan y clawr sgleiniog o gynnydd ochr gefn dywyll ac ar 
adegau hyll. Mae degau o filoedd o gryno ddisgiau yn golygu miliynau o ddoleri - maes chwarae deniadol i entrepreneuriaid sy'n gwneud elw. 
Nid yw ein pobl, yn gyffredinol, yn ddynion busnes wrth alwedigaeth nac wrth reddf. Nid oes dim o'i Ie mewn gwirionedd yn hyn. Efallai y 
bydd llawer yn dweud ei fod yn brawf cadarnhaol o ddelfrydiaeth. Fodd bynnag, pan fyddwch chi'n mynd i'r afael ag arian mawr o fusnes 
amlwladol sy'n blodeuo, bydd y diffyg gwybodaeth, profiad ac ysbryd entrepreneuraidd hwn yn niweidio'ch crebwyll eich hun yn ddifrifol yn 
ogystal â'r gweithrediadau rydych chi'n ymwneud â nhw. Efallai nad yw ein pobl yn ddynion corfforaethol a merched, ond nid ydynt yn imiwn 
i drachwant ac eiddigedd. Mae straeon dirifedi am wrthdaro sy'n deillio o'r diwydiant recordiau cenedlaetholgar yn adrodd hanes trist iawn 
am gydymdeimlo â chwalfa, ymrysonau chwerw ac ymgyrchoedd ymosodol. Yn yr anhrefn hwn mae'r elw pur yn camu i mewn. Wedi'i 
ysgogi gan chwant arian yn hytrach nag uchelgeisiau gwleidyddol, gan redeg y gweithrediad fel menter esmwyth yn hytrach na sefydliad 
gwleidyddol amrwd, mae'r person hwn yn sicr o gael darnau llawn sudd y bargeinion CD. Nawr, nid wyf yn dweud na ddylai'r bobl sy'n 
gweithio'n llawn amser gael iawndal. Mae seilio'r gweithrediad enfawr a phwysig hwn ar gymorth delfrydyddol ond achlysurol yn unig, wedi 
bod yn benderfyniad trychinebus yn seiliedig ar ffantasïau ffug-ideolegol yn hytrach na ffeithiau llym bywyd. Ond ni ddylem anghofio mai 
dyma EIN peth, ein propaganda ac yn y pen draw ein harian pocedu gan ein cefnogwyr sydd eisiau gwrando ar ein cerddoriaeth a'n geiriau. 
Mewn geiriau eraill, mae gennym yr hawl i'n cyfran. Eto, mae'n wir fod maint y gyfran hon yn dibynnu ar ein gallu ein hunain i fynd i mewn 
yno a gwneud gwaith da. Yna ni fydd lle i bigau pocedi corfforaethol ein Mudiad. 

Efallai nad yw'n wleidyddol gywir ac yn sicr ddim yn debyg i fusnes, ond mae rhai'n rhoi'r bai mwyaf hefyd ar y rockK'n'rollers eu hunain. 


Machine Translated by Google 


Mae yna artistiaid WP bondigrybwyll nad ydyn nhw'n ymddwyn fawr yn well na chantorion cerddorol, yn rhedeg o un cwmni 
recordiau WP i'r llall (yn fwy na thebyg yn llai tueddol o WP) er mwyn cael gwell bargen neu gynhyrchiad mwy moethus - ag obsesiwn â 
gofynion breindal gwarthus a barod i werthu allan yn foesol ac yn wleidyddol i ennill gwobrau ariannol. Yn naturiol, dylai'r artistiaid gael eu 
digolledu am eu gwaith, ond nid yw eu honiadau'n fwy hanfodol na honiadau cymrodyr eraill — llawer nad ydynt byth yn cael un dime am eu 
gweithgareddau gwleidyddol a allai fod wedi costio swyddi, teuluoedd a rhyddid iddynt. 
Nid yw'r rhan fwyaf o'r delfrydwyr hyn byth yn profi ochr heulog bywyd yr NS: mynd i fannau heb fariau ar y ffenestri, cael eich cyfarch gan 
gannoedd neu filoedd o gefnogwyr yn hytrach na'r bechgyn blin mewn glas neu goch, yn cael y cyfle i chwarae caneuon eich bywyd yn hytrach 
na chael eich curo hanner i farwolaeth, gweini cwrw a gwirodydd am ddim yn hytrach na dirwy neu ddedfryd o garchar. 


Mae'n amlwg yn hawdd cofio lan Stuart, crêwr roc White Power a sylfaenydd Blood & Honour. 
Yn fwy anodd mae'n ymddangos i rai ddilyn ôl troed y rhyfelwr hwn ar ffordd syth a chul balchder Ariaidd, dewrder ac aberth! 


Mae'r cryno ddisgiau nid yn unig yn mega codi arian i'r Mudiad. Efallai hefyd mai dyma'r negesydd propaganda unigol pwysicaf. 
Felly, mae angen inni archwilio a dadansoddi eu cynnwys. Ydy holl eiriau WP yn bropaganda da? Yn gyntaf oll, dim ond ffwl - neu erlynwyr 
ZOG - sy'n cymryd y geiriau roc hyn yn llythrennol. Nid ydynt yn rhaglenni gwleidyddol, datganiadau neu orchmynion. Fel pob math arall o 
gerddoriaeth boblogaidd maent yn adloniant ar gyfer math arbennig o bobl sy'n cael cysur ac — yn ein hachos ni — ysbrydoliaeth gyffredinol o 
wrando. Mae rhai CDs cenedlaetholgar yn cynnwys geiriau sy'n hynod dreisgar a/neu hiliol. Prin y mae eraill yn cyffwrdd â phwnc 
gwleidyddiaeth. Gallwch ddewis o bŷer gwleidyddiaeth i angerdd balchder. “Os mai Aryan ydyw, mae'n dda!” dylai wysio y rheol gyffredinol. 
Ond yn anffodus, nid yw mor hawdd â hynny... 


Yn bennaf, nid y cryno ddisgiau ynddynt eu hunain sy'n achosi rhai problemau. Mae pob cerddor yn gwneud ei orau ac ni wn am 
un CD sy'n gwrthwynebu ein credo mewn gwirionedd. Efallai nad yw'n mynd yr holl ffordd, ond mae'r teimladau cenedlaetholgar yno bob amser. 
Os na, mae'n disgyn y tu allan i'r categori cerddoriaeth yr ydym yn ei drafod yn y lle cyntaf. Yn hytrach dwi'n poeni weithiau am ddatblygiad y 
band neu'r ffynhonnell y mae'r cynhyrchiad CD yn deillio ohoni. Yn anffodus, mae gormod o samplau o fandiau sydd wedi tynhau neges eu 
geiriau yn raddol gyda phob datganiad newydd. Efallai nad yw'n newidiadau llym ond mae'r cyfan yn diweddu gyda'r risg o roi'r syniad i'r 
cefnogwyr efallai nad yw radicaliaeth yn gyffredinol a Sosialaeth Genedlaethol yn benodol yn syniad mor dda. Efallai bod gan yr artist(iaid) 
nifer o resymau dros yr encil gwleidyddol hwn. Efallai y bydd galwadau gan y cwmnïau recordiau er mwyn addasu i gyfreithiau gormesol y 
wlad honno, sy'n ddealladwy ac yn dderbyniol ar y cyfan. Ond mae siawns bob amser bod y diddanwr wedi newid barn yn unig — am reswm 
personol didwyll neu (dwi'n credu'n bennaf) rhag ofn y bydd ZOG mewn unrhyw fodd yn tarfu ar ei fywyd fel artist perfformio. Mewn achosion 
o'r fath, nid yw'r canwr/band yn cynrychioli model rôl neu ffynhonnell ysbrydoliaeth gadarnhaol mwyach. I'r gwrthwyneb, efallai y bydd 
cefnogwyr ifanc yn dilyn esiampl yr artist ac yna llwfrdra ac oportiwnistiaeth yn sydyn yn dod yn rhinweddau! Pwynt pob propaganda yw arwain 
pobl atom ni, nid oddi wrthym. Yn arbennig o chwerw yw hyn pan oedd y pynciau mewn gwirionedd yn “ein dwylo ni” dim ond i gael eu gyrru i 
ffwrdd eto gan gynghreiriaid tybiedig ohonom. 


Yn wir, ni all rhai artistiaid gymryd y pwysau. Maen nhw i'w parchu pan fyddan nhw'n ddiffuant eisiau parhau i ledaenu neges o 
wladgarwch ar lefel o wres y gallant eu hunain ei ddioddef. Ond yn gwbl annerbyniol mae hurtrwydd rhai o'r gwisgoedd NS bondigrybwyll sy'n 
hyrwyddo'r artistiaid hyn fel rhywbeth nad ydyn nhw yn syml. Ni waeth pa mor boblogaidd yw eu cerddoriaeth, pa mor broffesiynol y maent yn 
perfformio ar y llwyfan, nid ydynt (ac ar y cyfan nid ydynt hyd yn oed yn honni eu bod) yn Sosialwyr Cenedlaethol nac yn chwyldroadwyr. Ac 
yn sicr nid ydynt yn arweinwyr ein Mudiad - gan fod rhai sefydliadau sydd wedi plygu'n ffodus wedi ceisio brandio rhai o'r mathau mwyaf 
poblogaidd o sêr roc. Ymhellach mae'n ffiaidd iawn pan fydd rhai o'r gwerthwyr olwynion newynog mwyaf elw sy'n ysglyfaethu ar y rhai sy'n 
hoff o gerddoriaeth genedlaetholgar yn mynd ati'n fwriadol i ddadwleidyddoli ein cerddoriaeth er mwyn osgoi problemau cyfreithiol ac i werthu 
mwy o gryno ddisgiau trwy sianeli “prif ffrwd”. Pan fydd label Almaenig sydd wedi rhyddhau cryno ddisgiau gan fwyafrif o'r enwau mawr yng 
ngherddoriaeth WP, yn bathu'r slogan “Dim gwleidyddiaeth, dim ond cerddoriaeth” ac yn ei stampio ar eu disgiau melltigedig, yna mae pethau 
wedi mynd ar draul. Trwy eu gweithredoedd mae'r masnachwyr slic hyn wedi eithrio eu hunain o'n cylchoedd. Mae'n hen bryd i'n hartistiaid 
ddeall hyn hefyd a rhoi'r gorau i chwarae o gwmpas gyda phobl o'r tu allan 


Ein hunig siawns o ennill rheolaeth yn ôl dros y farchnad CD yw dechrau dysgu sut i redeg busnes proffesiynol. Ni fydd cwynfan a 
griddfan yn gwneud y tric. Fodd bynnag, efallai y bydd angen ychydig o bwysau ar yr elfennau mwy afreolus ar adegau. Nid yw'n swnio'n 
“neis” ond yn syml ni allwn ganiatâu i'n prif declyn propaganda droi'n basâr Dwyreiniol. A'r radicaliaid fydd yn gorfod talu'r bil beth bynnag. Tra 
bod y chwyldroadwyr yn cael eu diwrnod yn y llys, mae'r arianwyr yn chwerthin yr holl ffordd o'r ffatri CD i'r banc. Fel y dywedais, dyma ein 
peth. Ond yna eto, rhaid inni ddysgu byw ag ef a pheidio â gadael iddo lithro allan o'n dwylo trwy ddiofalwch ffôl ac amaturiaeth wyllt. 


Mae gan gryno ddisgiau rôl ddominyddol ac ysblennydd yn ein sioe bropaganda. Mae rôl ychydig yn llai sgleiniog, ond yn gysylltiedig yn agos 
â'r diwydiant cerddoriaeth mewn sawl agwedd yn chwarae'r Rhyngrwyd. Yma gallwn hysbysebu ein cynnyrch a mynegi ein barn yn rhydd fwy 
neu lai i filiynau o gefnogwyr posibl. 
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Ar wahân i rai achosion o gam-drin babanod o'r sianeli sgwrsio, mae'r Mudiad wedi chwarae ei gardiau seiber yn hynod o dda. 
Hawdd i'w ddysgu a heb fawr o gostau, mae arloeswyr ifanc y gofod Natsïaidd wedi creu arlwy aruthrol o wefannau NS, cenedlaetholgar, adolygwyr 
a skinhead. Yma, yr awyr yw'r terfyn. 


Mae “ond”, serch hynny. Byddwch yn ofalus i beidio â chael eich hudo'n llwyr gan y swyn seibr. Er ei holl ogoniant ni all byth 
ddisodli'r concrid, yn aml yn llawer llai cyffrous, ond yr un mor aml yn weithgareddau llawer mwy peryglus yn syth i lawr hi yn realiti brwydro daearol. 
Mae'n hawdd adeiladu Gorchymyn Newydd rhithwir, ond nid yw hynny mewn gwirionedd yn ddim mwy na fersiwn ffansi o'r hen chwedlau tylwyth 
teg, disgrifiad digidol o'n breuddwydion a'n gobeithion. Dylai eich ysbrydoli, dylai ddenu diddordeb a dilynwyr. 

Ond mae'n wyrth o hyd. Mae'r peth go iawn yn gofyn am waed, chwys, dagrau, aberth a gwaith caled. Dim byd i'r nerd, mewn geiriau eraill. Ac i'r 
rhyfelwyr, y gladiatoriaid a'r berserkers yr ydym yn eu ceisio, nid oes llwybr byr hawdd, dim eilyddion rhithwir - dim ond realiti gwaedlyd. 


Mae hynny'n naturiol yn dod â ni at y busnes mwy pendant a llawn risg o ddangos ein presenoldeb a'n barn i'r cyhoedd. Mae 
hanner canrif o hanes wedi'i ysgrifennu gan fuddugwyr yr 2il Ryfel Byd a sylw'r cyfryngau gan ZOG's pen pushing lackeys wedi rhaglennu swmp 
y boblogaeth yn drylwyr. Nid ydym yn wleidyddol gywir nac yn ddynion da yng ngolwg y cyhoedd. I'r gwrthwyneb, rydym yn cael ein hystyried yn 
gyffredinol fel y math gwaethaf o ddrygioni ers dyddiau'r diweddar Count Dracula. Nid gan bawb, wrth gwrs, ond mae'r rhai sydd â chydymdeimlad 
cyfrinachol yn eu cuddio'n dda rhag ofn colli swyddi cymdeithasol, ac mae'r rhan fwyaf o'n cefnogwyr bondigrybwyll yn dal i betruso rhag dangos 
yn gyhoeddus eu teimladau NS i'r byd. Mae hynny'n gadael yr ychydig galonnau dewr. Mae yna lawer o benodau o grŷp bach iawn o “Natsïaid” 
dewr yn brwydro â thyrfa o lysnafedd Coch. Mae ein calonnau yn gwaedu dros y dewrion hyn, ond yn dal i fod yn rhaid i mi ddweud bod eu 
haberthau wedi bod yn ofer yn y rhan fwyaf o achosion neu hyd yn oed yn wrthgynhyrchiol. (Gallaf ddweud hyn yn gywir, gan fy mod yn bersonol 
wedi cymryd rhan mewn sawl brwydr anwastad o'r fath.) Ni fydd y cyhoedd yn caru “Natsïaid” ar hyn o bryd. Yna dylent o leiaf ei ofni. Nid yw 
dangos trechu cyhoeddus - ni waeth pa mor ddewr yr ydych wedi perfformio - yn PR da. Nid oes neb yn caru collwr, mae arnaf ofn. Ac i fod yn 
onest, pwy heblaw masochist gwleidyddol sy'n cael ei ddenu gan orchfygiad gwaedlyd? Ymhell o frifo ein gelynion, mae'r gweithredoedd hyn ar 
ffurf harakiri mewn gwirionedd yn cynyddu eu cryfder a'u hyder. 


Dylai demos a gorymdeithiau ysblennydd gael eu cynnal gan y gweithlu sy'n cyfateb i'r ffactor risg. Dylem o leiaf fod â siawns 
deg o ennill unrhyw frwydr stryd a allai ddigwydd. Nawr, nid oes angen i ni fod mewn mwyafrif (anaml y byddwn ni ar hyn o bryd) ond fe ddylai fod 
gennym ni (ac yn bennaf rydyn ni) gyda mwyafrif o ewyllys ymosodol i ennill. Yn ystod y blynyddoedd diwethaf, gyda'r llií newydd o ymladdwyr ifanc 
i'n Mudiad, mae pethau wedi gwella'n aruthrol yn hyn o beth. Ffaith a ddylai godi cywilydd ar feirniaid ffug-ddeallusol skinheads a chefnogwyr 
Combat 18! 


Mae gweithgareddau cyfarfodydd ein Mudiad yn y blynyddoedd diwethaf wedi cael eu dominyddu'n llwyr gan gyngherddau WP. 
Mae hyn ar gyfer da a drwg. Mae'n gadarnhaol bod gan y cyngherddau bŷer atyniad godidog a hefyd — mewn theori o leiaf — yn cynhyrchu arian 
gwych i'n hachos. Ond mae gormod o gyngherddau yn weithredoedd menter breifat o'r math. Mewn geiriau eraill, mae'r arian a gynhyrchir o'r 
digwyddiadau hyn yn mynd o bocedi cenedlaetholwyr i bocedi'r rhai sy'n gwneud elw. 
Mae llawer o sefydliadau yn gadael i hyn ddigwydd oherwydd eu hanallu eu hunain i drefnu sioeau o'r fath. Yn yr achosion hynny, dylent geisio 
doethi eu gweithredoedd eu hunain, a hyd nes y byddant hwy eu hunain yn gallu, dylent fynnu rhyw fath o dreth NS ar y dynion busnes preifat hyn. 
Wedi'r cyfan, mae'r dynion cerdd hyn sy'n gwneud arian yn cael eu harian gan ein pobl a'r adloniant gan ein bandiau. Yn union fel y mae'n rhaid 
iddynt dalu iawndal i'r artistiaid, dylent gyfrannu gyda chyfran o'r elw i'r mudiad NS lleol sydd yn bennaf yn cyflenwi'r diogelwch, y gynulleidfa a'r 
cwsmeriaid beth bynnag. Ar yr un pryd, dylai'r cadres gwleidyddol gynnwys eu hunain yn fwy gweithredol yn y sioeau gwirioneddol. Mae cyngerdd 
heb neges wleidyddol y tu hwnt i delyneg y sêr roc yn syml yn anghyflawn ar y gorau, ac yn wastraff amser ar y gwaethaf. (Rwyf wedi profi 
“cyngherddau coffa” bondigrybwyll lle na chrybwyllwyd y merthyr dan sylw hyd yn oed!) Mae Blood & Honor Scandinavia wedi dangos y ffordd yn 
hyn o beth, gan gyfuno'r cynnwrf gwleidyddol tanllyd â sain wefreiddiol cerddorion y White Power. 


A chofiwch, does dim rhaid i chi gael cyngerdd i ddenu pobl. Yn wir, weithiau y cyfan y mae ein cyd-filwyr ei eisiau yw trafod 
gwleidyddiaeth neu mewn modd tawel anrhydeddu un o'n harwyr. Ac weithiau y cyfan y dylech chi ei eisiau yw denu'r cadres cwbl wleidyddol. Nid 
yw hyn yn golygu bod y cynulliadau hyn yn ddiflas mewn unrhyw ffordd. Gallai amgylchoedd mawreddog a baratowyd yn ofalus mewn awyrgylch 
difrifol, neu amlygiad cwbl wleidyddol gyda siaradwyr swynol fod yn fwy trawiadol a theimladwy na'r perfformiwr roc mwyaf proffesiynol a radical. 
Rwyf wedi bod yn dyst i'r ddau yn bersonol a hoffwn sôn yn arbennig am orymdeithiau Waffen SS yn Budapest a drefnwyd gan Hungaria Skins, 
dathliadau Adolf Hitler yn ogystal â llawer o gyfarfodydd recriwtio NSF Sweden ynghyd â gorymdeithiau chwedlonol Rudolf Hess o DNSB a Blood 
& Anrhydeddu Denmarc. 
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A pheidiwch ag anghofio am y digwyddiadau cymdeithasol da lle mae ein pobl yn cyfarfod, yn cyfnewid barn, yn dod â 
bachgen neu gariad neu efallai gymrodyr chwilfrydig o'r gymdogaeth neu'r gwaith. Rydych chi'n cyfarfod yn y dafarn leol, caffi neu gymal 
cwrw - neu hyd yn oed yn eich cartref; Yfwch ychydig, siaradwch lawer (iawn, dwi'n gwybod bod rhai yn hoffi gwrthdroi'r drefn honno ...), 
gwrando ar gerddoriaeth WP a chael amser da yn gyffredinol. Dyna bropaganda hefyd. Mae llawer wedi cael eu denu at y Mudiad yn syml 
oherwydd yr angen am fywyd cymdeithasol, brawdgarwch tynn a phwrpas cyffredin mewn bywyd. Wrth gwrs, rhaid dilyn digwyddiadau 
sylfaenol o'r fath gan addysg drylwyr a gweithredaeth fwy difrifol, ond peidiwch â gadael i'r rhan gymdeithasol fynd. Mae ei angen - i gadw 
pobl gyda ni ac i gadw ysbryd yn uchel. Cymrodoriaeth yw llwyfan hanfodol yr holl rymoedd chwyldroadol. 


Rydym bellach wedi trafod y mathau o bropaganda yn drylwyr. Yr un mor bwysig yw cynnwys eich 
propaganda a'i gyfeiriad. Pa faterion y dylid eu pwysleisio, pa rai i'w hosgoi, sut i gyflwyno'ch achos ac i bwy. 


Yn ddelfrydol, y boblogaeth Wyn i gyd ddylai fod eich targed. Fodd bynnag, mae hyn oherwydd adnoddau cyfyngedig nad 
ydynt yn ymarferol nac yn bosibl. Rwyf eisoes wedi egluro sut y dylai Sosialwyr Cenedlaethol ganolbwyntio ar drefnu'r rhai sydd eisoes yn 
rhannu ein barn ond — am ryw reswm — wedi dewis peidio â threfnu eu hunain neu wedi rhoi'r gorau iddi. I'r bobl hyn mae cyflwyniad 
proffesiynol a chadarnhaol yn bwysicach na'r pwnc ei hun. Mae angen iddynt adnewyddu neu o leiaf gryfhau eu cred ym mhosibiliadau a 
photensial cyfranogiad gweithredol. Felly, rhaid peidio ag ailadrodd y stensiliau, y camgymeriadau sillafu a'r crwydro hysterig a di-sail yn aml 
o'r hen rai. Mae'r Rhwyd yn fesur da o'r cynnydd a'r proffesiynoldeb y mae'r Mudiad wedi'i gyrraedd heddiw. Felly hefyd y mwyafrif o 
gylchgronau a'r rhan fwyaf o'r cryno ddisgiau. 


Yn naturiol, dylai propaganda sydd wedi'i gyfeirio at bobl heblaw pobl NS gael ei gynhyrchu'n dda hefyd. Ond yma mae'r 
cynnwys yr un mor bwysig â'r ansawdd. Yma mae'n rhaid inni gadw mewn cof pa bwrpas sydd gan y propaganda penodol. A ydym am 
recriwtio aelodau newydd, ceisio cyhoeddusrwydd, ennyn cydymdeimlad newydd neu ennill pleidleisiau? Mae ymuno ag aelodau newydd yn 
cymryd mwy nag ychydig o bropaganda. Mae honno, a dylai fod yn gwbl briodol, yn broses hir sy'n cynnwys propaganda yn ogystal ag 
addysg ac adeiladu cymhelliant. Ond y cam cyntaf yw cyrraedd y bobl mewn gwirionedd, ac weithiau cyhoeddusrwydd y cyfryngau yw'r un 
mwyaf effeithlon. Nid wyf yn dweud bod pob cyhoeddusrwydd yn gyhoeddusrwydd da, ond mae'r wasg yn llwglyd i werthu papurau ac mae 
“natsïaeth” (yn eu llygaid eu hunain o leiaf) yn werthwr pendant. Efallai y bydd ychydig o bropaganda ystrywgar yn cael ei wobrwyo gyda sylw 
newyddion gwerthfawr. Yn gwbl ymwybodol ei bod yn gêm beryglus a fydd weithiau'n tanio, rwy'n dal i gredu y gallwn ac y dylem elwa o 
“effaith sioc” ein radicaliaeth wleidyddol. Meistr ar y grefft ystrywgar hon o bropaganda oedd y Comander George Lincoln Rockwell o Blaid 
Natsïaidd America. 


Beth bynnag, wrth gwrs ni allwch ddibynnu ar wasg ZOG i fod yn ddarn ceg i chi. Ar y gorau maent wedi creu diddordeb 
cyffredinol ac am bris gelyniaeth fawr. Ond go brin y bydd y rhai sy'n perthyn i'r categori olaf hwnnw byth yn dod o hyd i'w ffordd i'n gwersyll, 
beth bynnag. I sefydliad fel Blood & Honor, nid yw cymeradwyo barn y cyhoedd byth yn broblem. Dylai barn caethweision ZOG cyffredin fod 
yn amherthnasol i B&H. Yn ôl ei natur dylai gyfeirio ei bropaganda at yr ieuenctid mewn siâp a werthfawrogir gan yr ieuenctid a gyda neges 
sy'n taro tant ymhlith carfannau mwyaf radical ac anniddigrwydd ieuenctid Gwyn. Gellir dweud yr un peth am bob mudiad Sosialaidd 
Cenedlaethol, er yn naturiol ni ddylai eu cynulleidfa gael ei chyfyngu i gynulleidfa ieuenctid. 


Dim ond ar gyfer y populists a'r cenedlaetholwyr sy'n ceisio cynrychiolaeth trwy etholiadau yw propaganda torfol mewn 
gwirionedd. Yn yr achosion hyn pynciau naturiol propaganda yw'r rhai a anwybyddir gan y pleidiau prif ffrwd, megis mewnfudo, ystumio 
diwylliant, NATO, yr Undeb Ewropeaidd ac ati. Bydd y poblogaidd yn rhoi tro economaidd i'r materion tra gall y cenedlaetholwyr chwarae ar y 
bygythiad i hunaniaeth genedlaethol a sofraniaeth. Mae ymdrechion o'r fath, fel yr wyf wedi nodi digon o weithiau, yn weddol ofer. Ond os 
nad yw cyfreithiau ZOG y tir yn gadael unrhyw ddewis arall i chi, yna dylech geisio defnyddio pa bynnag ddylanwad sydd gennych i roi 
cyffyrddiad NS i'r neges sydd fel arall wedi'i symleiddio. 


At bwy bynnag rydych chi'n cyfeirio'ch propaganda, y rheol gyffredinol yw peidio â defnyddio iaith ddi-chwaeth a chyntefig. 
(Dwi'n eithrio sîn gerddoriaeth WP, lle mae'r geiriau wedi'u lliwio gan reddfau ieuenctid ac yn fynegiant o emosiynau gwleidyddol yn hytrach 
na negeseuon gwleidyddol.) Nid yn unig y mae creulondeb yn gyflym yn dod â chi'n groes i ddeddfau sensoriaeth ZOG yn erbyn “casineb 
hiliol”, ond hefyd hefyd yn y rhan fwyaf o achosion yn wrthgynhyrchiol. Nid yw hyd yn oed y cyntefig a'r casinebwyr dall yn disgwyl neges 
debyg i'w breuddwydion mwyaf tywyll. Nid oes angen gorddos arnynt i'w droi ymlaen. Ac yn onest, ai'r rheini yw'r math o bobl y dylem 
ganolbwyntio arnynt? Nid wyf yn dweud nad oes angen pobl o'r fath neu nad oes eu heisiau o gwbl. Mae yna adegau pan fydd yn rhaid i 
ddeallusrwydd a bwriadau neis gamu o'r neilltu am rym y 'n Ysgrublaidd. Ac a yw didwylledd gwleidyddol yn cael ei farnu wrth ei fireinio? 
Ond, yn gyffredinol nid oes angen na defnydd ar gyfer vulgarisms. Nid yw hyn i ddweud na ddylai'r propaganda fyth fod yn radical. Wrth gwrs 
y dylai. Ond nid yw radicaliaeth yr un peth â chasgliad o eiriau sarhaus a sarhad. Yn union fel y mae ymosodiadau corfforol digymell ar 
fewnfudwyr yn wrthgynhyrchiol ac yn eich rhoi dan glo am ddim rhesymau da, dim ond arwyddion negyddol yw llu o gasineb. Mewnfudo yw'r 
broblem ac mae'n cael ei achosi gan wleidyddion bradwrus y gyfundrefn ZOG ormesol ac estron. 
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Beirniadwch y ffenomen a chyfeiriwch eich digofaint yn erbyn y gwleidyddion. Eich gelyn ydyn nhw, gelynion eich 
gwlad a'ch hil ydyn nhw. Gwnewch nhw'n elyn i'ch cydwladwyr hefyd! 

Mae'r Iddewon wedi bod yn hoff bwnc ein llenyddiaeth ers genedigaeth Sosialaeth Genedlaethol. Mae'r “ 
Iddewig” o bwysigrwydd gwleidyddol eithafol ac mae ymwybyddiaeth o'r perygl Seionaidd yn hanfodol i bob chwyldroadwr cenedlaethol. 
Mae gwerth propaganda'r mater hwn yn fach iawn, serch hynny. Mae pobl yn gyffredinol yn cael eu cyflyru a'u rhaglennu i deimlo 
cydymdeimlad tuag at Iddewon trwy ystumiad enfawr o ffeithiau hanesyddol a gormes ar realiti gwleidyddol. Pan fydd angen sôn am 
yr “Rhai a Ddewiswyd” yn ein propaganda, dylid eu disgrifio fel Seionyddion yn hytrach na dim ond “Iddewon”. Mae hwn yn derm mwy 
derbyniol ac yn ddisgrifiad gwleidyddol gwell. Rydych chi felly'n rhoi'r ffocws ar wleidyddiaeth yn hytrach na hil a gallwch hyd yn oed 
droi cyhuddiadau o “hiliaeth” yn erbyn y cosmopolitans eu hunain. Cofiwch — a gwnewch yn siŷr nad yw eraill yn anghofio chwaith — 
fod y Cenhedloedd Unedig (o'r cychwyn cyntaf gwireddu breuddwyd Seionyddol) mewn gwirionedd wedi brandio Seioniaeth fel 
hiliaeth, ac mai dyma'r ideoleg y mae cyflwr “Israel” yn ei defnyddio i gyfiawnhau ei meddiannaeth. o dir Arabaidd a diarddel, gormes 
ac erledigaeth y Palestiniaid Semitaidd. 


cwestiwn 


Gellir disgrifio propaganda yn groyw ac efallai'n sinigaidd fel y darnau mwyaf deniadol o'ch ideoleg. 
Cofiwch, er ei fod yn fodd i ddod i ben, y bydd yn difrodi eich pwrpas os nad yw'n onest ac yn gywir. Mae sbotoleuadau dwys ZOG 
arnom bob amser, felly peidiwch â chael eich dal mewn celwyddau a brawychu gwirion. Ni ddylech ychwaith adael i wefr rhad 
oportiwnistiaeth eich cadw rhag dweud gwirioneddau anghyfforddus na rhoi'r gorau i'ch credoau radical. Dim ond taro'r hoelen a 
morthwyl i ffwrdd. Bydd pobl yn eich clywed ac yn meddwl tybed beth rydych chi'n ei adeiladu. Yn y diwedd, eich enghraifft anhunanol 
a delfrydyddol eich hun yw'r math gorau o bropaganda! 
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Pennod 4: 
TRAIS A TEYRNAS 


Pennod sensitif ond ddim mor hanfodol a dominyddol ag y mae ein gelynion yn ei gredu (neu o leiaf y bydd barn gyffredinol yn 
ei gredu). Eto i gyd, ni ddylai unrhyw bwnc fynd heb ei drafod, ac o ystyried difrifoldeb ei ganlyniadau, byddaf yn troedio'n ofalus i beidio 
ag achosi unrhyw gamddealltwriaeth - nid gan ffrind na gelyn. 


Yn yr ysgol fe'n dysgwyd mai dim ond y rhai heb ddadlau sy'n defnyddio trais, dim ond i adael dosbarth gyda siawns dda o 
gael eich hun yn rhan o ffrwgwd gwaedlyd dros rai anghytundebau ieuenctid. Mewn geiriau eraill: theori yw un peth, realiti peth arall. 


Gallai hyn ymddangos yn sinigaidd ac yn bendant ddim yn “wleidyddol gywir” ond mae cymaint o raddau o drais ag sydd o 
resymau drosto. Yn naturiol, trais greddfol hunanamddiffyn yw'r mwyaf derbyniol i gymdeithas yn gyffredinol. Gall trais chwaraeon 
hwliganiaid ymddangos yn llai deniadol — yn unigol neu mewn grwpiau trefniadol. Mae'r un peth yn wir am y trais stryd achlysurol o 
bennau croen (a all fod yn hunan-oroesiad pur mewn gwirionedd yn y rhyfeloedd gangiau parhaus rhwng anarchwyr a mewnfudwyr ar 
un ochr a chrwyn gwladgarol ar yr ochr arall). Ac mae gan feicwyr y clybiau MC draddodiad hir o drais o bob lliw a llun. Mae'n hawdd 
dirmygu a chondemnio'r bobl hyn fel “thugiaid difeddwl” a “Iluaws troseddol”. Nid yw mor hawdd ond llawer mwy adeiladol yw sianelu'r 
egni ymosodol hwn i ddefnydd gwleidyddol. Pan fydd y “gwladgarwr go iawn” sy'n dymuno gwneud gwrthdystiad yn wynebu'r dorf coch 
gwaedlyd rwy'n sicr y byddai'n dymuno bod mwy o “thugs” a “brutes” o gwmpas yn ein gwersyll ein hunain. Pwy arall ddylai fod yn 
golofnau ein lluoedd diogelwch? 


Mae yna hefyd math arall o drais y mae o leiaf mewn rhai gwledydd Ewropeaidd yn cael ei dderbyn yn gyffredinol, sef 
y gwrthdystiadau torfol ymosodol. Os gall ffermwyr Ffrainc frwydro yn ôl yn rymus yn erbyn y wladwriaeth sydd wedi gwerthu allan a 
chreulondeb yr heddlu, ni ddylai fod dim byd moesol o'i Ie mewn defnyddio grym i amddiffyn eich pobl a'ch gwlad. Ac os oes unrhyw 
synnwyr i unrhyw drais, rhaid iddo fod yn gryfach nag eiddo'r wrthblaid. Rhesymeg bur yw hon ond mae'n dal i ymddangos fel pe bai dan 
straen yn gyson. Bydd hanner mesurau petrusgar yn eich curo, yn union fel y bydd yn rhoi eich sefydliad dan gist eich gelynion 
gwleidyddol. 


Mae cochion yn dibynnu ar drais. Nid oherwydd nad ydynt yn credu yn eu rhethreg wirion eu hunain ond oherwydd bod trais 
wedi bod yn fwy effeithlon oherwydd eu mantais rifiadol. Ac wrth gwrs, anaml y mae'r ffaith bod taro “Natsïaid” ar y pen yn eich cael chi 
mewn trwbwl gyda'r gyfraith ac yn amlach na pheidio yn eich gwneud chi'n arwr y wasg. Am ba hyd y byddwn yn gadael i ni ein bychanu 
a'n gwawdio gan y lladron Anarchaidd hyn yn gwneud gwaith budr y Cyfalafwyr, y Comiwnyddion a'r Seionyddion? 


Mae heddychiaeth ar gyfer breuddwydwyr ffôl a wimpiaid genetig. Mae trais fel hunanamddiffyn yn naturiol ac yn ddiamau. 
Ond yna eto, dywedir mai ymosodiad yw'r math gorau o amddiffyniad. Felly ìi ble mae hynny'n ein harwain? Ni fyddai neb yn gwadu, am 
yr holl flynyddoedd hynny ers i Adolf Hitler roi ei fywyd dros ein ras mewn byncer yn Berlin, fod y cenedlaetholwyr a'r Gwynion sy'n 
ymwybodol o hil (yn ogystal â'r ras Ariaidd gyfan o ran hynny) wedi bod ar yr amddiffynnol. Onid yw'n hen bryd ymladd yn ôl? 


Mae hyn yn sicr yn ddadl awgrymiadol, onid ydyw? Mae'n hawdd ei ddehongli gan ei bod hi'n bryd cydio yn y gynnau 
hynny a dechrau saethu'n ôl. Wel, nid dyma'r amser! Mae llawer gormod o gymrodyr dewr wedi cael eu tynnu allan o gylchrediad gan 
ZOG oherwydd chwarae gyda gynnau a grenadau. Ac rwy'n defnyddio'r gair hwnnw'n fwriadol, oherwydd mewn 8895 o'r achosion nid 
ydym yn sôn am bobl yn defnyddio arfau, yn hytrach eu bod yn eu casglu — yn gudd (ond yn amlwg ddim yn ddigon da!) neu'n cerdded 
o gwmpas gyda nhw, gan ddenu asiantau ZOG fel pryfed i y smorgasbord. Yn y mwyafrif o'r achosion sy'n weddill, rhwystredigaeth 
ymosodol fu'r ffactor tanio yn hytrach na chynllunio chwyldroadol gofalus. Eithriadau wrth gwrs yw'r Gorchymyn ac ychydig o streiciau 
treisgar eraill mwy trefnus ac wedi'u cynllunio'n dda yn erbyn y drefn ZOG. O ran sefydliadau sy'n defnyddio trais yn agored yn eu 
gweithrediadau, mae'n debyg nad Combat 18 yw'r mwyaf adnabyddus ond hefyd un o'r ychydig iawn, iawn sy'n bodoli ar hyn o bryd. Ac 
nid yw hyd yn oed C18 - am y tro o leiaf - yn weithgar iawn yn y maes gweithredol. 


Po fwyaf o sefydliadau ac unigolion sydd yna sy'n SIARAD am drais chwyldroadol. Mae'r rhan fwyaf yn ddiffuant, ond 
yn ddiamau mae yna hefyd ysgogwyr gelyn a grwpiau ffug yn eu plith, yn ceisio denu gwladgarwyr gonest i sefyllfaoedd anghyfreithlon 
ac yna eu caethiwo. Enghreifftiau o hyn yw lleng. 


Ac yn anffodus, nid yw didwylledd yn warant ar gyfer deallusrwydd, gweithgaredd gwirioneddol na llwyddiant. Ni 
ddylai'r rhai sy'n dewis y ffordd beryglus o wrthwynebiad arfog gweithredol yn hytrach na damcaniaethol, ond meddwl ddwywaith cyn 
cymryd rhan mewn gweithgareddau tanddaearol peryglus o'r fath. Dylai'r gell danddaearol hefyd gynllunio ei gweithrediadau'n ofalus ac 
osgoi unrhyw gysylltiad â'r rhai sy'n ymwneud â rhan gyfreithiol y frwydr - er mwyn ei diogelwch ei hun ond hefyd i beidio â pheryglu'r 
gwaith gwleidyddol cyffredin trwy gysylltu'r sefydliadau hyn â thrais gwrthdroadol a'r hyn a allai. cael ei labelu fel terfysgaeth. 
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O ran y mudiadau NS sefydledig a'r pleidiau gwladgarol, mae'n amlwg na allant gymryd rhan, cychwyn na hyd yn oed gefnogi 
gweithredoedd terfysgaeth wleidyddol. Ar y llaw arall, mae'r ymosodiadau truenus gan rai grwpiau “cymedrol” (rhai yn anffodus yn galw eu hunain yn 
“B&H”) yn condemnio gweithredoedd o rym uniongyrchol am eu mân ddiogelwch eu hunain nid yn unig yn codi cywilydd ar y llwfrgwn ond yn llawer 
gwaeth hollt y Mudiad yn ei gyfanrwydd. 


Ar hyn o bryd, mae'n hanfodol cael golwg glir ar y sefyllfa y mae Sosialwyr Cenedlaethol yn ogystal â'r holl wladgarwyr Gwyn yn 
ei chael eu hunain ynddi. Felly mae angen inni ofyn sawl cwestiwn pwysig i ni ein hunain. Beth yw terfysgaeth? Ai'r “bomiwr gwallgof” clasurol yn unig 
neu'r grwpiau herwfilwyr sy'n torri gwn? Pwy yw'r terfysgwyr mwyaf? Y rhai sy'n mynd ati'n fwriadol i geisio niwtraleiddio ein hawliau sifil, lleihau ein 
rhyddid gwleidyddol, gwawdio ein treftadaeth hanesyddol, gwyrdroi ein diwylliant cenedlaethol, mongreleiddio ein pobl ac yn y pen draw difodi ein hil? 
Neu'r rhai sydd — yn teimlo nad oes ganddynt ddewis arall — yn defnyddio trais i ymladd yn ôl? 


Mae'r cyfryngau a sefydliadau chwith eraill yn gyflym i ogoneddu unrhyw wrthwynebiad arfog sy'n dod o'u hochr eu hunain. Mae 
Cwrdiaid yn cael eu gormesu ac felly mae ganddyn nhw'r hawl i gymryd rhan mewn gweithredoedd terfysgol nid yn unig yn Nhwrci, ond hefyd ledled 
Ewrop. Yn yr un modd yr Albaniaid Cosofo Mwslimaidd a'r Chechnyans. Ac yn naturiol, unrhyw fand o Cochion Indiaidd yn America Ladin. (Yr IRA 
cyn belled a bod y sosialaeth yn drech na'r cenedlaetholdeb, a'r Palestiniaid cyn belled nad ydyn nhw'n fygythiad difrifol i “Israel”). gwefr hyfryd. Yn 
wir, ar draws y byd gorllewinol mae grwpiau Comiwnyddol ac Anarchaidd ar yr ymylon gwallgof yn pregethu am ddymchweliad treisgar y system 
Gyfalafiaeth. Maent yn cael eu gadael mewn heddwch tra bod unrhyw grŷp cenedlaetholgar hyd yn oed cymaint ag awgrymu defnyddio grym, yn 
cael eu herlid, eu herlyn a'u gwahardd. Y rheswm amlwg yw nid yn unig nad yw'r chwithiaid lloerig hyn yn peri unrhyw fygythiad gwirioneddol i ZOG, 
maent mewn gwirionedd yn ysgogwyr gwleidyddol ZOG ei hun yn cael rhedeg o gwmpas achosi hafoc er mwyn dileu'n gorfforol y gwrthwynebiad 
gwirioneddol yn erbyn Marcswyr, Cyfalafwyr a Seionyddion, sef yr wrthblaid Cenedlaetholgar. 


Mae enghraifft o Sweden yn dangos yn union yr hyn rwy'n ei olygu: Tra bod achos llys Canghellor “Cyfiawnder” yn erbyn tri 
chwyldroadwr cenedlaethol B&H dros ledaenu cerddoriaeth White Pride wedi digwydd yn Helsingborg, llosgodd llosgwyr Coch stiwdio'r band roc 
cenedlaetholgar Ultima Thule yn Nykôping i lawr. . Tra bod llaw dde ZOG yn ceisio atafaelu (a llosgi yn y pen draw) y CDs roc gwladgarol, mae ei law 
chwith yn llosgi ffynhonnell y CD yn syth! Beth ddigwyddodd i ryddid celf? Sut y meiddia'r rhagrithwyr hyn gwyno am losgiad symbolaidd y 3edd 
Reich o lenyddiaeth wyrdroêdig a gwrthdroadol tra bod y lled-ddemocratiaid hyn yn mynd ati'n weithredol neu'n oddefol i ganiatâu gormesu rhyddid 
diwylliannol o dan eu rheolaeth eu hunain? Pa fath o signalau y mae cyflawnwyr ZOG yn eu hanfon trwy gamau o'r fath? Mae'n anogaeth pur i 
wrthderfysgaeth. 


Os nad yw hynny'n ddigon, beth am hyn: Y felltith honno i undod Ewropeaidd go iawn, yr “Iddewaeth Iddewig” o fancwyr a 
biwrocratiaid, cosmopolitaniaid a bradwyr, yn cymryd rhan mewn ymgyrch hysterig yn erbyn Awstria dros arfer ei hawl ddemocrataidd i bleidleisio yn 
llywodraeth Cymru. ei ddewis ei hun (dwi'n betio bod ZOG yn gresynu nad yw Ostmark yn rhan o'u talaith Almaeneg Bundes erbyn hyn!), tra ar yr 
un pryd yn derbyn unrhyw Gomiwnydd, pro-Gomiwnyddol neu ôl-Gomiwnyddol mewn llywodraethau Ewropeaidd eraill ac yn gwneud busnes mwnci 
gwerth biliynau gyda'r unbennaeth Gomiwnyddol fwyaf erioed, sef Red China. 


Fel y dywedais, mae'n demtasiwn fflyrtio â syniadau o wrthwynebiad arfog, gweithredoedd terfysgol difrodi a dymchweliad treisgar 
yr iau ZOG. Ac nid oes gan lywodraethwyr gormesol heddiw sy'n cymryd rhan mewn gwahanol raddau o derfysgaeth a awdurdodir gan y wladwriaeth 
neb ond hwy eu hunain i'w beio am ffrwydradau gwrthderfysgaeth “Natsïaidd” fel y'i gelwir. Mae'r cyfrifoldeb moesol ar y rhai sy'n atal hawliau eraill 
ac yn bygwth bodolaeth y bobl hynny yn unig. Gadewch i hynny fod yn grisial glir. 


Fodd bynnag, a yw'n ddoeth gadael yn llwyr yr ychydig opsiynau, fel y'u gelwir, y mae democratiaeth yn dal i'w rhoi inni? Yn 
bersonol, dwi'n meddwl y dylen ni geisio gweithio o fewn y system - o fewn rheswm. Mae yna egwyddorion a syniadau yr ydym yn eu cynrychioli na 
ellir byth eu cyfaddawdu, beth bynnag y mae'r gyfundrefn yn ei fynnu arnom. Ac ar rai adegau mae gweithredoedd o drais, wrth amddiffyn neu ddial 
yn ôl yr angen yn anochel. Ond dylem yn fy marn i geisio manteisio ar y posibiliadau hynny y mae cyfreithiau heddiw yn eu rhoi inni mewn gwirionedd. 


Mae rhai o farn arall. Rhaid parchu hyn yn hytrach na'i gondemnio. Nid oes gan neb rysait sicr ar gyfer buddugoliaeth. I'r 
gwrthwyneb, efallai y bydd y gwrthryfelwr yn tynnu sylw at hanes y mudiad NS/Cenedlaetholgar ar ôl y rhyfel sy'n dangos cyfres o fethiannau sy'n 
ymddangos yn ddiddiwedd. Ond mae gan y rhai sy'n dewis peryglu eu bywydau eu hunain a bywyd eu cymrodyr ac efallai hyd yn oed wylwyr diniwed 
gyfrifoldeb mawr na ddylent ei gymryd yn ysgafn. 

Heb hyfforddiant meddyliol a ffitrwydd corfforol ni fydd y bobl hyn yn para trwy'r Saboth, ac er y gellir edmygu eu harwriaeth a'u menter, ni all yr 
edmygedd hwn byth wneud iawn am golli cymrodyr dewr trwy ymgnawdoliad neu ddatodiad am ymdrechion a oedd i gyd yn ofer. 
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Llawlyfr ar gyfer gwaith gwleidyddol yw'r llyfr hwn yn bennaf, wedi'i ysgrifennu gan ac ar gyfer cefnogwyr Blood & Honor. 

Nid llawlyfr maes ar gyfer rhyfela herwfilwyr mohono. Mae'r olaf yn hawdd ei gyrraedd o'r rhan fwyaf o wisgoedd goroesi. Mae llyfrau ar y 
pwnc hwnnw'n amrywio o lawlyfrau Byddin yr UD i lyfrau coginio Anarchaidd. Felly nid wyf yn bwriadu manylu ar weithrediadau rhyfelgar. 
Fe wnaf i ddweud bod yna, hyd yn oed ar y mater hwn, sawl ysgol ymddygiad. Mae gennych chi'r rhai sy'n credu yn y strategaeth gymharol 
newydd o Leaderless Resistance, sy'n golygu celloedd bach grŷp bach o chwyldroadwyr cenedlaethol (gan gynnwys gweithrediadau 

un dyn) sy'n gweithredu'n annibynnol ac yn taro ar y system ZOG trwy weithredoedd uniongyrchol o drais a / neu sabotage. 

Bathwyd yr ymadrodd gan y tawelydd adnabyddus o America o'r NS Louis Beam, sy'n ei ddisgrifio fel a ganlyn: “I'r gwrthwyneb, y peth 
DIWETHAF y mae snoops Ffederal ei eisiau, pe bai ganddyn nhw unrhyw ddewis yn y mater, yw mil o gelloedd rhith bach gwahanol yn 
gwrthwynebu. nhw. Mae'n hawdd gweld pam. Mae sefyllfa o'r fath yn hunllef cudd-wybodaeth i lywodraeth sy'n bwriadu gwybod popeth o 
fewn eu gallu am y rhai sy'n eu gwrthwynebu. Dim ond canolbwynt sydd ei angen ar y Ffederaliaid, sy'n gallu cronni cryfder aruthrol o ran 
niferoedd, gweithlu, adnoddau, casglu gwybodaeth, a gallu ar unrhyw adeg benodol i gyfeirio eu dicter (hy Waco). Gall treiddiad sengl o 
sefydliad arddull pyramid arwain at ddinistrio'r cyfanwaith. Tra, nid yw Leaderless Resistance yn rhoi unrhyw gyfle unigol i'r Ffederaliaid 
ddinistrio cyfran sylweddol o'r Gwrthsafiad.” 


Mae chwyldroadwr cenedlaethol Americanaidd enwog arall, ein cymrawd John Metzger o WAR wedi ei nodi fel hyn: 

“Mae Leaderless Resistance yn deitl ffansi ar gyfer ffanatigiaid hunan-ddechreuol sydd wedi mabwysiadu ideoleg o oroesiad hiliol a 
phersonol ac yn paratoi i'w gyflawni mewn unrhyw fodd, angen yr amcan. Mae sefydliadau soffistigedig yn wastraff amser ac arian yn 
ystod y cyfnod hwn. Mae'r gell unigol neu fach yn dal pŷer mawr yn eu dwylo. A oes angen cyfarfodydd diddiwedd ar yr Iddew i ddweud 
wrtho mai'r Natsïaid yw'r gelyn? Oes angen cerdyn aelodaeth ar y blaidd i stelcian y carw? A oedd gan yr Unibomber wisg neu chwifio 
baner? Nid Leaderless Resistance yw'r cynnyrch terfynol ond dyma'r gorau yn ystod y cyfnod hwn o'r frwydr. Mae pobl yn ymuno â 
grwpiau aelodaeth i wneud eu hunain yn teimlo cryfder y grŷp. Rwy'n dweud, os nad ydych chi'n gryf, nid oes unrhyw grŷp a all eich 
gwneud chi felly." 


Mae eraill yn gweld hyn fel cythruddiadau anhrefnus ac aneffeithlon yn erbyn y peiriant pŷer ZOG anferthol. 
Mae'n well ganddyn nhw weithrediadau tebyg i fyddin o'r arddull guerilla glasurol gyda chydlynydd canolog ac arweinyddiaeth gaeth yr 
“hen” ysgol. (Am feirniadaeth ddiddorol a phryfoclyd o Leaderless Resistance, gweler cylchgrawn Resistance , Winter 2000.) 


Rwyf fy hun wedi trafod hyn mewn erthygl yng nghylchgrawn rhif Blood & Honor Scandinavia . 3 a daeth i'r casgliad 
bod manteision ac anfanteision ar y ddwy ochr i'r ddadl (syndod, syndod). Mae'n ymddangos mai'r arddull LE sydd fwyaf addas ar gyfer 
gwlad o faint a meddylfryd UDA. Mae gan America draddodiad hir a dwfn o weithredu gwyliadwrus nad yw prin yn bodoli yng ngwledydd 
Ewrop. Yn enwedig mae'r cymdeithasau Nordig yn llawer llai ac felly'n anoddach gweithredu ynddynt fel streicwyr dienw. Nid yw hyn yn 
golygu na fu unrhyw ymdrechion i ddifrodi cymdeithas trwy weithredu unigol yn y gwledydd Sgandinafia. Dechreuodd y Cochion ar 
ddechrau'r ganrif hon gan ailafael yn y traddodiad (er mewn ffordd lawer mwy wimpy) yn y chwedegau a'r saithdegau. Yn Norwy bu 
ymdrechion gweddol waedlyd gan fleiddiaid unigol yr NS yn y saithdegau a'r wythdegau, tra yn Sweden mae cymrodyr chwyldroadol 
cenedlaethol a ddaeth i ben yn y sefydliad carchardai Aryan Brotherhood wedi cyflawni sawl gweithred o derfysgaeth yn ôl damcaniaethau 
Leaderless Resistance. Yna bu achos enwog yr hyn a elwir yn Laser Man, a saethodd linell hir o fewnfudwyr, gan ladd un ohonyn nhw. 
Ac efallai bod llofruddiaeth y prif weinidog Marcsaidd Olof Palme yn Sweden wedi bod yn weithred eithaf o Leaderless Resistance, neu 
beidio. 


Ond ar wahân i lofruddiaeth Palme, sy'n awgrymu sefydliad pwerus y tu ôl i'r terfynu, mae pob un wedi'i ddal - boed yn 
weithredwyr Coch, Glas neu Frown. Mae perygl hefyd bod arweinwyr cenedlaetholgar yn hybu'r syniad er mwyn osgoi cyfrifoldeb, neu'n 
waeth byth, osgoi cael eu dwylo eu hunain yn “fudr”. Ac mae'n wir bod VAM Sweden (Gwyn Aryan Resistance) wedi cwympo o'r diwedd 
oherwydd ei ddiffyg trefniadaeth a thueddiad tuag at wrthwynebiad heb arweinydd. 

Roedd eu gweithgareddau yn ddigymell a heb eu paratoi - yn rhy aml o ganlyniad i “ysbrydoliaeth” ennyd yn hytrach na strategaeth ofalus 
o ryfela unigol. 


Felly beth yw'r ateb? Nid ydyw - fel yn bennaf mewn bywyd - nac ydy nac nac ydy. Mewn rhai gwledydd mae Leaderless 
Resistance yn hynod argymell. Mewn eraill, fel yr Almaen, trwy ormodedd unbenaethol ZOG, mae wedi dod yn hanfodol i'r Sosialydd 
Cenedlaethol di-galed. (Mae Rote Armee Fraktion yn troi i mewn i Braune Armee Fraktion reit o flaen y swyddogion rhwystredig STASI!) 
Yn Sgandinafia - yn enwedig Sweden a Denmarc - mae yna symudiadau NS trefnus yn bodoli bellach sy'n gwybod y sgôr mewn 
gwirionedd. Maen nhw'n barod i weithio'n gyfreithiol os yw “democratiaeth” yn caniatâu iddyn nhw. Ond maen nhw hefyd yn fodlon newid 
eu modus operandi os bydd angen hynny. Mae undod yn golygu cryfder, ac mae symudiad trefnus o unigolion cryf yn lluosi'r cryfder 
hwnnw â nifer ei aelodau. 
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Ar y llaw arall, mae rhai cymrodyr yn gweithio orau ar eu pen eu hunain, ac mae eu gweithredoedd o'r fath fel bod 
angen anhysbysrwydd llwyr ac ni all unrhyw sefydliad gymryd cyfrifoldeb heb adael eu statws cyfreithiol am byth. Y llynedd adroddodd 
y Washington Post mai'r unigolion dienw sy'n ymddangos mewn cyfarfodydd ond nid fel aelodau, yn gwrando ond nad ydynt yn 
gwneud eu hunain yn cael eu clywed - ac yna'n mynd o gwmpas eu busnes gwrthdroadol a threisgar eu hunain, yw'r bygythiad mwyaf 
i gymdeithas yn ôl yr FBl. Rhaid parchu'r bleiddiaid gwyn unig hyn a'u gadael yn llonydd i stelcian gelynion gwaethaf ein hil. Nid ydynt 
yn disgwyl unrhyw gefnogaeth a chymorth ond maent yn haeddu cydnabyddiaeth a dealltwriaeth. 


Pa bynnag ffordd a ddewiswch yn y pen draw nid oes neb ond chi'ch hun. Fodd bynnag, p'un a ydych yn gweithio mewn 
sefydliad ysgwydd wrth ysgwydd gyda'ch cymrodyr NS, neu'n cymryd llwybr tywyll ac unig gwrthderfysgaeth unigol, dylech roi eich holl 
egni, eich holl galon a'ch holl ymennydd yn eich gweithredoedd! 


Machine Translated by Google 


Pennod 5: 
YR ACTYDD 


Mae eich bywyd fel actifydd cenedlaethol yn eithaf tebyg i'r daith o amgylch y gemau bwrdd hynny ers talwm. Wrth neidio o 
un sgwâr i'r llall yn aml mae'n rhaid i chi ddewis cerdyn sydd naill ai'n mynd â chi yn ôl i'r man cychwyn, yn gwneud ichi dalu arian, yn 
dweud wrthych am aros allan, yn eich rhoi yn y carchar, neu — ar yr ochr gadarnhaol — yn rhoi mae gennych gyfle arall o daflu'r dis, yn 
eich galluogi i neidio ymlaen neu'n eich gwobrwyo mewn rhyw ffordd arall. Mae'n daith o lawer o beryglon a llai o wobrau sy'n mynd â 
chi i'r orsaf derfynol yn y pen draw - fel enillydd neu, pan fydd llawer o chwaraewyr yn cymryd rhan, yn fwy tebygol o fod ar eu colled. 
Mae'r wefr yn y gêm, ond ennill yw holl bwrpas y gweithgaredd o hyd. 


Nawr, a dweud y gwir wrthych, yng ngêm bywyd mae'r gwobrau'n llai ac yn llawer mwy ar wahân i'r peryglon a'r rhwystrau. 
Byddai esgus fel arall nid yn unig yn ffug ond hefyd yn ddibwrpas. Nid oes arnom angen chwaraewyr na allant fentro a derbyn yr ods. 
Mae'r siawns o ennill yn llawer llai, hefyd. Ar y llaw arall, nid yw colli'r gêm fwrdd yn fargen fawr, tra bod colli yn y frwydr am bŷer yn 
ddim llai na thrychineb lle nad oes neb yn dod yn ail, a lle bydd hyd yn oed yr enillydd fel y'i gelwir yn colli allan yn y pen draw. Nid yw 
bywyd ar y ddaear heb effaith wâr, fentrus a sefydlogi dyn Ariaidd yn ddim byd ond trychineb llwyr. 


Fe welwch chi rwystrau o bob math pan fyddwch chi'n ymwneud â gwleidyddiaeth hiliol Gwyn. A'r bygythiad mwyaf i “ofalwr” 
gwleidyddol yr ymgyrchydd addawol yw nid Cochion na ZOG. Mae'r niwiralyddion mwyaf effeithlon i'w cael o fewn eich tiriogaeth eich 
hun: rhieni, gwraig/gŷr, bachgen/cariad, athrawon, bos, cydweithwyr ac ati. Rhaid i un peth fod yn grisial glir i unrhyw un sydd am 
gymryd rhan yn ein brwydr. Ni fyddwch byth eto yn byw bywyd cwbl “normal”, a pho fwyaf y byddwch yn ymgysylltu â'n hachos, y lleiaf 
arferol y bydd yn ei gael. Nid yw hynny'n golygu y bydd eich bywyd yn troi'n “annormal”. 

Mae'n rhaid i chi ffarwelio â llawer o bosibiliadau gofalwyr cyffredin, y tri ar ddeg a dwsin o “ffrindiau”, y bachgen neu gariad hwnnw 
sydd efallai'n eich caru chi'n fwy am yr hyn y mae ef neu hi ei eisiau gennych chi na phwy ydych chi mewn gwirionedd, ac o Wrth gwrs, 
y parchusrwydd y mae eich rhieni neu'ch priod yn dyheu amdano a'ch athrawon yn eich paratoi ar ei gyfer. Ni allwch ddisgwyl bywyd 
diogel yn ystyr burgois y gair. Ond byddwch chi'n byw bywyd sy'n bodoli eisoes a hyd yn oed yn fwy pwysig: un ystyrlon! 


Mae'n ffaith drist, ac yn arbennig o anodd i ni sy'n credu yng ngwerthoedd bywyd teuluol ac yn gweld pwysigrwydd pennaf 
trefn a disgyblaeth, ond yn syml iawn mae'n rhaid i chi anwybyddu unrhyw gyngor ystyrlon gan eich rhai agos ynglŷn ag osgoi 
ymwneud cenedlaetholwyr. Os na wnewch chi, meiddiaf ddweud nad oedd eich cymhelliant erioed mor gryf ac na fyddech byth yn 
cymryd pwysau'r frwydr o'ch blaen, beth bynnag. Mae llawer o rieni yn bygwth pob math o ddial ac mewn rhai achosion hyd yn oed eu 
gwrthod yn llwyr. Mae hyn yn deillio'n bennaf o'u gofal gwirioneddol amdanoch chi ac ni fydd yn ddim byd ond bygythiadau enbyd. Yn 
yr achosion prin hynny pan fo toriad llwyr mewn gwirionedd, credaf ei fod yn cael ei achosi gan bryder y teulu amdanynt eu hunain fel 
dinasyddion priodol yn hytrach na phryder am eu mab neu ferch ystyfnig ac afreolus. O ran bechgyn a chariadon a gwŷr a gwragedd, 
fe ddylen nhw dy garu di oherwydd pwy wyi ti, nid beth wyt ti. Cyngor da: dyddiwch a phriodi person sy'n rhannu eich barn. Mae 
perthynas yn ddigon anodd weithiau heb y dadleuon gwleidyddol. O brofiad mae cyn-filwyr ein mudiad yn gwybod bod y briodas 
wleidyddol gymysg yn bennaf yn diweddu mewn trasiedi a thristwch - ar ôl blynyddoedd o gyfaddawdu niweidiol o'r ddwy ochr. 


O ran ein gelynion gwleidyddol, nid oes ganddynt unrhyw ddadleuon gwirioneddol yn ein herbyn. Wrth gwrs efallai y byddant 
wedyn yn troi at drais corfforol, ond yn bennaf mae'n ddigon i osod teimlad o ofn yn eu gwrthwynebwyr. Mae llawer o gymrodyr sydd 
wedi goroesi'r pwysau gan eu hanwyliaid, yn cwympo o'r ofn parlysu hwn pan fydd y wasg yn cyhoeddi eu henwau a — Na ato Duw — 
lluniau mewn cysylltiad â llinyn diddiwedd y cyfryngau o ddatguddiadau “Natsïaidd”. Felly beth? Beth all ddigwydd? Wel, mewn rhai 
achosion, mae eu bywyd dwbl wedi dod i ben ac mae eu cyfrinachau wedi dod i'r amlwg. Mae aelodaeth undeb yn mynd, mae'r 
cydnabod arwynebol wedi mynd, mae rhai idiotiaid yn rhoi'r llygad drwg i chi. Eto dywedaf: felly beth? lawn, mae risg y byddwch yn 
colli eich swydd. Ond peidiwch â cherdded oddi wrtho; ymladd yn ôl a chael cyfreithiwr da i gael siec iawndal braster i chi. Mae 
gennych rai hawliau o hyd, ac er bod rheolau ZOG, mae'n dal i orfod cadw at gyfreithiau sy'n tarddu o syniadau Ariaidd o gyfiawnder. 
Byddwch yn ddewr a gweithredwch fel y Dyn Gwyn rydych chi'n dweud eich bod yn ei gynrychioli! Peidiwch byth â chropian a pheidiwch 
byth â gadael iddynt edau ar eich hawliau heb frwydr. Mae pobl yn gyffredinol yn edmygu dewrder ac yn parchu dyn o egwyddorion. 
Yn union fel ein gelynion yn ofni nodweddion o'r fath. Beth bynnag fo'ch safbwyntiau gwleidyddol, fe welwch chi yn y pen draw yn 
bennaf yn ôl eich ymddygiad personol. Trwy onestrwydd ac anrhydedd, gwedduster a diffyg ofn byddwch yn goresgyn y rhan fwyaf o 
effeithiau negyddol unrhyw amlygiad yn y cyfryngau. 
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Yn Sweden defnyddiodd cyfryngau unedig ZOG ddulliau rhyfeddol i, yn eu geiriau nhw, “atal llanw cynyddol trais Ffasgaidd”. 
Roedd amlygiad y 62 o genedlaetholwyr blaenllaw yn Sweden gan y pedwar papur newydd mwyaf i fod i falu Sosialaeth Genedlaethol yn y 
wlad honno. I'r gwrthwyneb, gweithredodd fel proses lanhau iach, gan hidlo'r gwan a'r llwfrgi, gan adael y gweithwyr caled anorchfygol yr 
oedd colli unrhyw “barchusrwydd” neu swydd wedi rhoi mwy o gymhelliant ac amser iddynt gymryd rhan yn y frwydr wleidyddol. Er fy mod 
yn credu mai prif bwrpas yr ymgyrch hon yn y cyfryngau oedd gwneud arian o chwilfrydedd y cyhoedd, cafodd pa bynnag obeithion 
gwirioneddol oedd gan y tyrchod daear i wasanaethu “gwrth-ffasgaeth” eu gwasgu gan ganlyniad gwirioneddol y dwsin o erthyglau o 
hysteria estron. . Mewn gwirionedd, dylai pob gwlad brofi'r hyn a ddigwyddodd ar dudalennau papurau ZOG Sweden. Felly ni fyddai'r 
mudiad NS bellach yn cael ei lygru gan elfennau amhur a fyddai, am resymau personol, yn dal y Mudiad yn ôl a/neu ymhellach ymlaen yn 
achosi embaras neu niwed di-ben-draw i'n brwydr. Hunllef yr ymhonwyr a'r elwwyr, pis-artistiaid a sêr y byd pop fyddai bendith ein 
Movement's! 


Wrth gwrs mae yna hefyd ofn sylfaenol trais y mae'n rhaid i Iawer ddysgu ei oresgyn. Does dim cywilydd yn hyn. 
Nid yw'r rhan fwyaf o bobl - hyd yn oed ymhlith ein lot ni - yn dueddol o drais ac nid ydynt hyd yn oed wedi arfer ag ef. Gall eu cymeriad 
fod yn ddi-drais ond wrth natur mae gan bob bod dynol iach reddf i drais. Gall ddod i'r amlwg yn gyflymach ymhlith rhai unigolion yn ogystal 
â hiliau, ond bydd unrhyw berson sy'n gall yn enetig yn ymateb yn dreisgar pan fydd ei fywyd yn y fantol. Mae hyd yn oed y rhai mwyaf 
addfwyn o greaduriaid natur yn troi at drais wrth gael eu gwthio i gornel. 


Yma ni all astudiaethau deallusol wneud fawr ddim ac eithrio efallai tynnu sylw at yr achos ideolegol dros drais mewn rhai 
sefyllfaoedd. Mae'n rhaid i un oresgyn ofn rhywun trwy hyfforddi ac ymarfer. Ac mae hynny'n golygu cymryd rhan mewn gweithgareddau a 
allai arwain at wrthdaro grymus yn y pen draw. Yma mae cefnogaeth lawn y cyn-filwyr a brawdgarwch agos y cyd-ymladdwyr yn gwbl 
hanfodol. Rydyn ni i gyd wedi bod yn “rookies” unwaith a mater i'r cymrodyr caled yw gweld nad yw'n dod i ben yno. Rwy'n meddwl mai 
ychydig iawn o unigolion sy'n dod i arfer ag ochr dreisgar gwleidyddiaeth ond dylech geisio dysgu byw ag ef. Oherwydd yn ein sefyllfa ni 
mae'n ffaith drist o fywyd mewn gwirionedd. Nid wyf ychwaith yn dweud y dylid anfon ein holl gadres ar faes y gad ar y demos stryd a'r 
gorymdeithiau. Rhaid inni sylweddoli nad yw rhai pobl yn gweithredu'n dda iawn mewn sefyllfaoedd o'r fath, ac wrth gwrs mae'r elfen o 
ddiogelwch. Mae yna rai ohonom sy'n gallu cyflawni llawer mwy dan orchudd anhysbysrwydd. 


Nid yw hon yn ffordd hawdd am ddim i bawb o osgoi trafferth. Mae'n ymwneud â'r rhai sydd mewn swyddi sensitif a 
swyddi sy'n asedau i'r Mudiad, fel cyfreithwyr, barnwyr, plismyn, swyddogion, bancwyr, newyddiadurwyr ac ati yn ogystal ag ymdreiddiadau 
dan do wrth gwrs. Bu hyn am flynyddoedd yn wrthdaro buddiannau trafferthus o fewn y Mudiad. Roedd yr arweinwyr yn ei chael yn anodd 
derbyn bod yn well gan rai cymrodyr ganolbwyntio ar eu haddysg a/neu eu gofalwr yn hytrach na chymryd rhan mewn styntiau gwleidyddol 
ysblennydd. Gormod o weithiau y galwyd am yr amheuaeth hon o gymhellion. Pan ddaeth y rhagolwg NS o hyd i safle ffansi mewn bywyd, 
diflannodd o'r golwg yn gyflym. Fel y dywedodd ffrind i mi yn goeglyd: “Dydych chi byth yn gweld unrhyw un â char Porsche yn y Mudiad!” 
Eto i gyd, mae hyd yn oed rhai o'r rhai sy'n ymddangos yn rhoi'r gorau iddi yn dal eu gafael ar eu credoau mewnol hyd yn oed os ydynt yn 
cadw mor dawel yn ei gylch. Mewn geiriau eraill, maent yn ased segur i'r achos. Mater i'r Mudiad yw eu darbwyllo ei fod er eu budd hwy 
a'n lles ni eu bod mewn rhyw ffordd yn gwneud eu hunain yn ddefnyddiol. Nid yw cysylltiadau mewn lleoedd uchel byth yn anghywir, ac yn 
ein cylchoedd mae'r fath yn brin i'w roi'n ysgafn. Mae angen inni felly eu meithrin cystal ag y gallwn. Gwell fyth yw hi pan fydd y Mudiad o'r 
cychwyn cyntaf yn gallu monitro gofal addysgol a phroffesiynol ei gefnogwr. Rwy'n gwybod bod hon yn swydd fregus ac ofer yn aml lle 
mae'r risg o fethiant - naill ai drwy amlygiad neu drwy roi'r gorau iddi - yn fawr. Ond y gwobrau mewn achosion llwyddiannus wedyn yw'r 
mwyaf. Mae angen cysylltiadau yn yr heddlu a'r system gyfreithiol am resymau amlwg, mae angen dynion busnes llwyddiannus i'n cefnogi'n 
ariannol, mae angen cysylltiadau mewnol gyda'r wasg i gyflwyno ein hachos yn well, mae angen cymrodyr gydag addysg filwrol ar gyfer y 
posibilrwydd o wrthdaro arfog yn y dyfodol, a felly ymlaen. Ond dal i fod angen y milwr gwleidyddol traddodiadol da. Hebddo ef neu hi mae 
popeth arall yn wastraff ynni. Y categori hwn o gymrodyr fydd yr un amlycaf bob amser ac felly prif darged y llawlyfr maes hwn. 


Nid pwrpas y bennod hon yw dweud wrthych yn union beth i'w wneud. Mae hynny'n dibynnu ar eich galluoedd a'ch dewisiadau 
eich hun yn unig. Yr hyn sy'n ofynnol gennych, fodd bynnag, yw eich bod yn rhoi eich holl ymdrechion, egni a sgiliau i mewn i'ch cyfranogiad. 
Nid oes gennym fwy o ddefnydd i hobïwyr, gwleidyddion rhan-amser a rhyfelwyr penwythnos. Mae'r math yma o bobl wedi bod yn faich ar 
y Mudiad ers llawer rhy hir. Ond gan ein bod yn llawlyfr ar gyfer yr actifydd B&H ac NS, nid yw ond yn briodol ein bod yn rhoi rhai canllawiau 
i chi ar y gwahanol fathau o weithgarwch y gallwch ddewis ohonynt. 


Os nad yw sensitifrwydd eich galwedigaeth yn rhwystr, yna dylech fod yn drefnus! A hyd yn oed os yw eich swydd yn eich 
gwahardd, dylech gadw mewn cysylltiad gofalus ond cyson â'r Mudiad. Un ffordd effeithlon ond disylw o wneud hynny yw trwy nifer o 
wefannau NS/WP/B&H. Ond fel rheol gyffredinol rhaid i chi fod yn drefnus. Mae cymaint o amrywiaeth o sefydliadau a lefelau actifyddion 
fel bod gennych chi fwy na digon o ddewisiadau amgen i ddewis ohonynt. 
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O fewn y mudiad Blood & Honor nid yw'r arweinyddiaeth mor gaeth â hynny ac mae'r ffurfiau trefniadol yn llawer llacach na'r 
rhan fwyaf o grwpiau NS eraill. Nid yw hyn, fodd bynnag, yn golygu anarchiaeth neu nad oes dim yn ofynnol gennych chi. I'r 
gwrthwyneb, mae B&H yn dibynnu'n arbennig ar fenter bersonol yn seiliedig ar argyhoeddiad Sosialaidd Cenedlaethol cadarn. Gan fy 
mod yn sefydliad ifanc gyda'r sîn gerddoriaeth fel y prif atyniad a'r offeryn propaganda amlycaf, rwy'n ymwybodol iawn o'r ffactorau 
risg niferus. Alcohol, enwogrwydd ac elw yw'r prif ddenu sydd wedi dinistrio llawer gormod o genedlaetholwyr a allai fod yn dda. 


Mae King Alcohol bob amser wedi bod yn westai i'w groesawu a'i anrhydeddu yn ein cylchoedd — o ddyddiau cynnar dynion 
garw a swnllyd yr Almaen o'r SA i'r torfeydd pen croen heddiw. A'i fod yn ffenomen sy'n gyfyngedig i lefel sylfaenol y Mudiad, yn 
chwedl yn unig. Mae milwyr elitaidd yr SS yn ogystal ag arweinwyr y pleidiau wedi bod dan ddylanwad ysbrydion alcolig. Roedd Adolf 
Hitler yn llwyrymwrthodwr. Roedd yn llysieuwr hefyd. Ond roedd der Fihrer yn unigryw a dydw i ddim yn un o'r rhai sy'n gwrthwynebu 
alcohol fel egwyddor. Mae'r pwysau cyson ar ein cadres angen falf diogelwch, ac i lawer o alcohol yn syml yn fodd o ymlacio 
angenrheidiol. Wrth gwrs, gall gormod fod yn felltith, ond rwyf hefyd wedi gweld pobl sydd am resymau ideolegol rhyfedd yn llwyr 
osgoi alcohol am gyfnod hirach o amser, dim ond i gael rhywfaint o chwalfa nerfol gan achosi llawer mwy o niwed personol a 
gwleidyddol nag yfed arferol o alcohol. Byddai hyn wedi arwain at hyn. Gadewch i ni gytuno ar hyn: Os penderfynwch yfed diod 
alcoholig, yna mae amser a lle — a chyfyngiad. 


Maen nhw'n dweud bod popeth yn gymharol. Stardom yn sicr yw. Yn anffodus, nid oes cymaint ohonom o gwmpas, ond 
mae gennych yr awch am enwogrwydd a ffortiwn hyd yn oed ymhlith ein nifer cyfyngedig o roc'n'rollers. Yn ddiweddar mae'r 
sefydliadau sydd tan yn ddiweddar wedi derbyn atigau a gofynion rhai “sêr”, wedi glanhau eu golygfa a rhoi diwedd ar haerllugrwydd 
a gofynion afresymol y teulu brenhinol. Ar y llaw arall, mae awydd rhai cwmnïau recordio cenedlaetholgar(?) sydd ag arian parod yn 
eu dwylo seimllyd i gael sêr roc WP at eu label, yn aml yn gyrru hunan-barch a gofynion ariannol yr artistiaid yn anghymesur ac i fyny. 
yn yr awyr. Os ydych yn artist WP, cofiwch mai pwrpas eich gweithgaredd yw lledaenu ein neges o genedlaetholdeb hiliol Gwyn, i 
ddiddanu ac ysbrydoli ein pobl ein hunain ac i godi arian ar gyfer y mudiad. Os ydych chi ynddo am yr arian, rwy'n awgrymu ichi roi 
cynnig ar y brif ffrwd a gweld pa mor bell y mae hynny'n mynd â chi cyn i chi foddi yn eu carthffosydd cosmopolitical o rithiau a 
breuddwydion wedi'u malu. Os ydych chi yno am yr enwogrwydd, dylech chi wybod bod eich cynulleidfa yn eich gwerthfawrogi am y 
neges rydych chi'n ei chyflwyno a'r llawenydd rydych chi'n ei rhoi iddyn nhw fel cyd Sosialwyr Cenedlaethol. Wrth gwrs dylech — os yn 
bosibl — gael eich digolledu am eich amser ac ymdrech, ond yn union fel eraill yn gwneud yr hyn y maent yn dda yn ei wneud er budd 
ein hachos, ni allwch ddisgwyl triniaeth VIP arbennig. Gwnaeth lan Stuart fwy dros ein Mudiad na'r mwyafrif ac yn bendant yn fwy nag 
unrhyw rociwr Gwyn arall. Nid oedd ganddo erioed agwedd haerllug, ni ddaeth erioed yn gyfoethog yn ariannol o'i waith amhrisiadwy. 
Dyna dy eilun di, nid Elvis Presley na The Rolling Stones! 


Pan fyddwch chi wir yn credu yn yr achos rydych chi'n canu amdano neu'n chwarae drosto, y boddhad mwyaf o gyrraedd 
ein “lluoedd” a'u cymell i barhau, ddylai fod y wobr fwyaf ynddo'i hun. Ac yn ffodus mae yna lawer o artistiaid o gwmpas heddiw sy'n 
deall hyn. Maent yn sâl ac wedi blino ar yr atigau primadonna a'r elw a ddaeth i'r amlwg ar ôl marwolaeth drasig lan. Nawr maen 
nhw'n chwarae yn ôl! Mae eu geiriau yn ddigyfaddawd, eu dewis o label yn wleidyddol a'u gofynion yn barch a chefnogaeth yn hytrach 
nag aur a gliter. 


Wrth gwrs, maen nhw hefyd mewn perygl o erledigaeth ZOG - fel pob un ohonom. Ond pam ddylen nhw fod yn bwysicach 
na'r gweddill ohonom? Fel artist White Power rydych chi'n gwneud gwaith gwych i'r Mudiad, rydych chi'n cael teithio o amgylch y byd 
Gwyn, cwrdd â chynulleidfa ysbrydoledig a diolchgar a rhannu llawenydd a brwdfrydedd eich brodyr a chwiorydd-mewn-arfau. Mae 
pam y byddai unrhyw un yn mentro hynny er budd ariannol a “stardom” pop personol pathetig neu roi'r gorau iddi oherwydd ofnau di- 
sail, y tu hwnt i mi. Ac yr wyf yn sicr fod yr un peth yn wir i chi hefyd, fy nghyd-ddarllenydd! Felly os oes gennych chi ddawn a neges, 
cydiwch yn y meic hwnnw, y gitâr neu'r drymiau hynny a dechreuwch ledaenu sŷn White Pride and Power. Er mwyn eich boddhad 
eich hun, ie; ond hyd yn oed yn fwy felly er mwyn y chwyldro cenedlaethol a dyfodol ein hil Ariaidd. 


Yna mae gennym ddynion cerdd y Mudiad. Mae'n fywyd hawdd os diarddelwch y wleidyddiaeth o'ch cymhelliant. 
Ond wedyn — yn ôl eich dewis eich hun — ni allwch wir ddisgwyl cael eich derbyn gennym ni. I'r gwrthwyneb, dylech gael eich gweld 
fel y paraseit ydych chi a'ch trin fel un, hefyd. Nawr rwy'n amau a yw unrhyw un o'r cymeriadau cysgodol hyn yn cymryd yr amser i 
ddarllen y llyfr hwn (er, mae Wotan yn gwybod os nad ydyn nhw'n ei roi yn eu catalog gwerthu sgleiniog!), a gallaf sicrhau pawb nad 
yw wedi'i ysgrifennu ar gyfer yr ymdreiddiadau cyfalafol. o'n Mudiad. Yn hytrach fe'i golygir - ymhlith llawer o bethau eraill - fel rhybudd 
yn erbyn y rhain ac unrhyw un arall sy'n gwanhau ein hachos dros fân hunan-les. 
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Nid yw hyn yn golygu bod pawb sy'n delio â chynhyrchu, dosbarthu a gwerthu roc White Power yn lladron. Mae llawer yn gweld y broses 
gynhyrchu a'r siopau gwerthu fel ffyrdd ardderchog o gynhyrchu arian i'r Mudiad. 
Mae eraill, er eu bod yn cael eu hysgogi gan fenter breifat, yn ein helpu gyda rhoddion o gerddoriaeth ac arian. Mae angen gweithwyr proffesiynol 
yn ein plith, hefyd ym maes busnes. Os oes gennych chi dalentau o'r fath, dylech naill ai gysylltu â'r cwmnïau recordiau hynny sydd eisoes yn 
bodoli (y Mudiad ei hun yn ddelfrydol), neu dylech ddechrau eich dosbarthiad eich hun o nwyddau WP yn ofalus ymhlith eich cyd-filwyr lleol — ac 
yna mynd ag ef oddi yno. Gwn am sawl un sydd, o'r gweithgareddau cymedrol hyn, wedi adeiladu busnesau byd-eang. Gwnewch yn siŷr mai eich 
calon a'ch argyhoeddiadau, nid trachwant ac elw, yw'r grymoedd pennaf. 


Gan wybod pa mor bwysig y mae diwydiant cerddoriaeth WP wedi dod i fyd yr NS yn gyffredinol, hoffwn aros ychydig ar rediad 
gwirioneddol y “sioe”. Fel y nodais yn gynharach, nid yw ein tyrfa - er da a drwg - wedi'i bendithio â llawer o dalentau busnes. Eto i gyd, mae angen 
o leiaf ceisio rhedeg y mannau gwerthu mewn modd busnes. Mae amaturiaeth rhy amlwg yn gadael porth perlog yr elw yn agored i'r Shylocks a'r 
shysters. Os ydych chi'n rhedeg ymgyrch archebu drwy'r post, dylech ganolbwyntio ar y swydd honno, gan ei gwneud yn arferol gwasanaethu'ch 
cwsmeriaid. Gall hyn ymddangos yn ddiangen i'w nodi, ac yn y rhan fwyaf o weithrediadau busnes byddai'n beth amlwg. Fodd bynnag, rydym yn 
cael ein llethu gan ddiffyg gweithlu yn ogystal â difrod gan ZOG ym mhob ffurf a ffasiwn - o gyfreithiau sensoriaeth i gyrchoedd a lladradau post. 
Cywilydd ar y cwsmeriaid hynny sy'n anwybodus neu'n ddifater ynghylch hyn ac sy'n gwneud galwadau gwasanaeth afresymol neu'n lledaenu 
beirniadaeth annheg. Ond cywilydd ar y rheolwyr busnes hynny sy'n anwybyddu'r ffeithiau hyn hefyd. Os ydych chi'n rhedeg gweithrediad gwerthu, 
nid yw'n hobi. Gall gynhyrchu symiau mawr o arian, arian yn deillio o bocedi ein milwyr gwleidyddol ac — yn rhannol o leiaf — bydd (neu fe ddylai!) 
fynd i redeg y Mudiad, cronfeydd sy'n ennyn dicter a gweithredoedd ZOG. Mewn geiriau eraill, mae'n gofyn am eich sylw llawn. Pan fyddwch chi'n 
anfon catalogau gwerthu, ceisiwch gadw'r hyn rydych chi'n ei gynnig mewn stoc. Pan fyddwch chi'n derbyn archebion, ceisiwch eu gwasanaethu 
mor gyflym ag y gallwch. (Ymddengys nad oes diwedd ar yr esgusodion a ddefnyddir i egluro diogi yn y mater hwn. 


Yr hyn sy'n gyffredin iddynt oll yw eu bod yn union fel hyn: esgusodion, esgusodion a dim byd mwy!) Cadwch ffeiliau a llyfrau cywir ond diogel, a 
gochelwch nad yw harddisc eich cyfrifiadur yn bendant yn lle da i'w cadw. 


Defnyddiwch bost blaenoriaeth! Mae'r hyn sy'n ymddangos yn nodwedd gynhenid o wallgofrwydd ymhlith gormod o genedlaetholwyr yn 
arafu cyflymder ein gweithrediadau. A chofrestrwch lythyrau pwysig a pharseli gwerthfawr. Yna o leiaf mae gennych dderbynneb os yw asiantau 
ZOG yn ceisio herwgipio'ch llwythi. Byddwch yn ofalus gyda chyfeiriadau dychwelyd sy'n rhy adnabyddadwy - yn enwedig os ydych yn cludo 
nwyddau NS i wledydd fel yr Almaen (lle gall fod angen cyfeiriadau derbynneb cudd hyd yn oed). Os yw'r cynnwys yn ddadleuol iawn neu ddim yn 
rhy werthfawr, sgipiwch wybodaeth yr anfonwr yn llwyr. 


Yn olaf ond yn bendant nid yn lleiaf: cadwch agwedd fusnesgar tuag at yr arian sy'n dod i mewn. Nid yw'n eiddo i chi fel gwario arian, na 
chwaith dim ond i gael eich sianelu i ffwrdd i ryw brosiect hollol wahanol - waeth pa mor haeddiannol ydyw. Pan fydd costau angenrheidiol wedi'u 
talu — gan gynnwys cyflogau — defnyddiwch y cyfalaf i ail-fuddsoddi, naill ai mewn nwyddau neu beiriannau sy'n gwneud eich gweithrediadau'n fwy 
annibynnol ar fusnesau nad ydynt yn ymwneud â'r NS. 


Rydym wedi treulio llawer iawn o le ar y darn roc. Nid yw hyn yn golygu unrhyw ffafriaeth arbennig gan yr awdur hwn. Mae'n golygu ei 
fod yn cynrychioli rhan fawr o weithgareddau NS a chenedlaetholgar heddiw ac yn enwedig Blood & Honour, p'un a ydych yn ei hoffi ai peidio. Felly 
mae'n bwysig sicrhau bod y peirianwaith propaganda cryf hwn yn rhedeg yn iawn. 


Fodd bynnag, dim ond perthynas ymylol â sîn gerddoriaeth WP fydd gan y mwyafrif ohonoch chi. Rydych chi'n prynu ac yn gwrando ar 
gryno ddisgiau ac efallai'n mynychu rhai cyngherddau, dyna i gyd. Ac nid yw hynny hyd yn oed yn rhaid. Does dim rhaid i chi hoffi cerddoriaeth roc 
nac edrych fel pen croen i fod yn rhan o'n cymuned NS. Eich barn chi a'ch parodrwydd i weithio ac aberthu dros y safbwyntiau hynny sy'n cyfrif. 


Fel cefnogwr y B&H a/neu aelod o sefydliad NS neu blaid genedlaetholgar, dylech sylweddoli bod y dyddiau hynny pan dderbyniwyd 
unrhyw un ac unrhyw beth yn cael ei oddef dim ond i gadw'r ffigurau aelodaeth ar ben — o leiaf mewn amgylchiadau Sosialaidd Cenedlaethol. Mae 
disgwyl i chi ymddwyn wrth i chi bregethu a byw wrth ddysgu. Cofiwch fod sbotolau cyson y wasg elyniaethus arnom ni a'r bechgyn mewn glas yn 
cadw llygad barcud ar ein holl weithgareddau. Nid yw hyn yn esgus dros anweithgarwch, dim ond i'ch atgoffa y dylech ddefnyddio'ch ymennydd yn 
ogystal â'ch perfedd. Os ydych chi'n ffigwr blaenllaw ac adnabyddus o fewn y Mudiad, mae'r canllawiau hyn yn naturiol yn bwysicach fyth. 


Rwy'n gwbl ymwybodol y gall fod sefyllfaoedd pan fydd yn rhaid anwybyddu cyfreithiau ZOG. Mewn achosion o'r fath dylid ceisio peidio 
â pheryglu'r grŷp cyfan. Dim ond y rhai â phrofiad hir a'r psyche anoddaf ddylai ymgymryd â thasgau o'r fath eu hunain. A dyma ni wrth gwrs ddim 
yn trafod ymosodiadau ar hap yn erbyn mewnfudwyr neu drais pêl-droed disynnwyr. 
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Mae gweithredoedd o'r fath yn gwbl wrthgynhyrchiol. Canolbwyntiwch ar ein gelynion gwleidyddol yn lle hynny. Faint o gymrodyr a 
allai fod yn dda nad ydynt yn pydru yn y carchar, gan wastraffu eu bywydau ar weithredoedd treisgar diystyr wedi'u cyfeirio at dargedau heb 
unrhyw werth gwleidyddol? Ac os ydych yn hwligan fel y'i gelwir, gofynnaf ichi: A ydych yn fodlon cymryd yr un risgiau o wrthdaro corfforol 
mewn demos gwleidyddol ag ar y terasau pêl-droed? Hyd yn oed os mai 'ydw' yw'r ateb, fe'ch anogaf i gael eich blaenoriaethau'n syth. Mae 
hwliganiaeth ar y gorau yn ffurf greulon o ymarfer ymladd corfforol a meddyliol. Ar ei waethaf, fersiwn fechan ydyw o ryfeloedd gwaedlyd y 
dyddiau gynt, gyda chefnogwyr Gwyn yn ymladd yn erbyn ei gilydd dros ryw dîm sydd yn ôl pob tebyg yn cael ei reoli gan ddynion arian 
Seionaidd ac sy'n debygol o ddefnyddio a hyrwyddo chwaraewyr lliw. 


Mae yna hefyd fygythiad mewnol y mae'n rhaid inni ddelio ag ef. Nid yw'n gwestiwn o ymdreiddiad gelyniaethus, er yn aml dyma 
arf gorau asiantau'r gelyn pan fyddant yn llwyddo i dreiddio i'n Mudiad. Mae'n ganser sy'n bwyta'r sefydliadau o'r tu mewn ac mae wedi bod 
yn brif achos cwymp llawer o bleidiau cenedlaetholgar mawr iawn. Rwy'n meddwl am y hel clecs adfeiliedig sydd wedi gwylltio ein Mudiad ers 
degawdau. Mae'r sibrydion cynnil y tu ôl i gefn eu cyd-wladgarwyr, y sibrydion di-sail yn lledaenu'n hyfryd, y cyhuddiadau dieflig sydd byth yn 
cyrraedd uwchlaw lefel y seler. 

Ydy cenedlaetholwyr yn fwy tueddol o gael y fath geist a checru? Mae'n anodd dweud, ond mae'r amgylchedd yn bendant yn fagwrfa ar gyfer 
pob math o sïon ar led a hel clecs: Cylch caeedig o bobl dan bwysau ac ymosodiad cyson, cylch ehangach o bobl sy'n gwneud llawer mwy o 
bartïon na gwaith plaid a sy'n esbonio eu diffyg brwdfrydedd a gweithrediaeth gyda hel clecs segur yn cael ei guddio fel “beirniadaeth 
adeiladol”. Ac yna wrth gwrs mae yna eiddigedd clasurol a bythol ymddangosol y rhai sy'n llwyddiannus yn eu mentrau a chenfigen y rhai 
sydd â mwy o ddylanwad gwleidyddol. 


Mae hwn yn glefyd lladd yr un mor effeithlon â'r byg ofn. Rwyf wedi dod ar ei draws o'r cychwyn cyntaf yn fy ymwneud â 
gwleidyddiaeth (dechreuais yn ifanc ac wedi bod o gwmpas ers peth amser...) ac rwyf wedi dod o hyd iddo ym mhobman yr wyf wedi bod (ac 
rwyf wedi bod bron ym mhobman yn yr NS ... ). Mae'n dal i fynd ymlaen ac ymlaen, gan yrru pobl dda i ffwrdd oddi wrthym a gwenwyno 
meddyliau'r clecs parti yn ogystal â'i wrandawyr. Yn sicr, mae'r math hwn o fampiriaeth feddyliol yn ffynnu ar rwystrau ac amseroedd caled. 
Ond pan gyflawnir cynnydd mae'n newid cymeriad yn gyflym o “feirniadaeth” sbeitlyd i frwydrau pŷer cenfigenus. 


Er ei bod yn ymddangos fel sefyllfa dim-ennill, mae hyn yn rhywbeth na allwn fyw ag ef mwyach. Bu'n rhaid dileu'r gweithgaredd 
hunanladdol hwn o'n plith. Fe'ch anogaf i roi'r gorau i wrando ar y straeon gwarthus hynny am gyhuddiadau anniffiniedig yn erbyn eich cyd- 
filwyr ac ymateb yn erbyn trywanu eich arweinwyr. Dywedwch wrth y casinebwyr hyn am gyflwyno prawf o'u cyhuddiadau neu fynegi eu 
hanfodlonrwydd yn uniongyrchol i'r bobl â gofal. Rydych chi'n gwybod bod unrhyw beth arall nid yn unig yn bendant yn Ariaidd ond hefyd yn 
sabotage pur a brad yn erbyn y Mudiad. Dim ond un iachâd sydd yn ei erbyn, a dyna uchafswm dos o deyrngarwch ac anrhydedd. Ydyn ni'n 
filwyr gwleidyddol yn ysbryd llengoedd chwedlonol yr SS, neu ydyn ni'n griw o eist, yn gwastraffu ein hamser ac yn difetha ein sefydliadau ein 
hunain gyda chlecs y ffeiriau Dwyreiniol? 


Mae'n ddrwg gen i os efallai fy mod wedi peintio darlun tywyll a digalon o fywyd yn y Mudiad NS. Gan eich bod yn llawlyfr maes, 
pwrpas y llyfr hwn yw eich arwain at gyfranogiad effeithlon, ond hefyd eich dysgu sut i osgoi problemau a mynd i'r afael â pheryglon. Rwyf 
wedi bod yn perthyn i'r mudiad cenedlaetholgar am tua 7596 o'm bywyd, ac nid wyf yn difaru fy ymwneud. 

Fodd bynnag, hoffwn pe bawn wedi gwneud rhai pethau'n wahanol - er mwyn fy hun a chynnydd ein hachos. Dw i wedi cael llawer o hwyl a 
chyffro ac rwy'n teimlo'n onest fy mod wedi cyflawni gwaith defnyddiol ar ein rhan. Ond rhaid cyfaddef bod llawer o amser hefyd yn cael ei 
wastraffu ar brosiectau gwirion a phobl wirion. Nid wyf am ichi wneud yr un camgymeriadau. Pe bawn i wedi meddu ar lyfr fel hwn yn fy 
mhlentyndod gwleidyddol, efallai y byddwn wedi gallu aros yn glir o lawer o broblemau a chanolbwyntio mwy ar bethau sydd wir o bwys. Yna 
o leiaf bydd fy nghamgymeriadau yn cael rhywfaint o effaith gadarnhaol, gan wasanaethu fel gwers i'r rhai sydd bellach yn sefyll ar drothwy 


brwydr wleidyddol weithredol. 


Yn ddiweddar gofynnodd newyddiadurwr i mi os nad oeddwn yn teimlo'n ddrwg oherwydd yr holl aflonyddu a'r problemau sy'n 
deillio o'm hymwneud gwleidyddol. Atebais y byddai gwadu fy marn fy hun, methu ag ymateb pan aiff pethau o chwith yn ofnadwy, gadael i fy 
niwylliant gael ei ystumio a difodi fy ngwerin heb godi bys, byddai hynny'n gwneud i mi deimlo'n waeth nag o unrhyw beth y gall ein gelynion 
ei daflu ataf. Hyderaf eich bod chi'n teimlo'r un ffordd hefyd. 


Ni all fod mwy o foddhad mewn bywyd na gwybod eich bod wedi ateb galwad eich hynafiaid ac wedi ymladd i achub dyfodol eich 
pobl. Er gwaethaf y llanw cynyddol o arswyd cosmopolitan, mae mwy a mwy o Aryans yn codi ac yn ymladd yn ôl. Trwy ymuno â'u brwydr, 
daw eich bywyd yn ystyrlon yn ystyr dyfnaf y gair. Ac rydych chi'n rhannu cenhadaeth a thynged gyda'ch cyd-ryfelwyr Gwyn - cymuned o 
frawdgarwch a phwrpas cyffredin mewn bywyd: goroesiad a ffyniant ein hil Ariaidd. Mae ymwneud o'r fath ymhell o fod yn drist ac yn dywyll; 
i'r gwrthwyneb, mae'n frwydr lawen a gogoneddus a ymladdwyd gan urddiad disglair ein gwaed cysegredig. 
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Pennod 6: 
Y DYFODOL 


Yn fy llyfr “Blood & Honour: The Way Forward” trafodais ddyfodol ein brwydr yn gyffredinol, gan ddod i'r casgliad bod 
gennym siawns o lwyddo. Ond fe fydd yn cymryd y cyfan sydd gennym ni o'r coluddion a'r ymennydd, bendith ein duwiau hynafol 
a'r darn tyngedfennol hwnnw o lwc pur! 


Yn y llyfr hwn rwyf wedi ceisio rhoi cyngor mwy pendant ar sut i fynd ati i leihau'r ddibyniaeth ar hen Wotan & the rabbit 
foot a gwneud cynnydd trwy adnoddau fy hun. Eto i gyd, nid oes unrhyw ffordd y gallwn ynysu ein brwydr o realiti gwleidyddiaeth 
y byd a strwythurau pŷer. Yn y dyfodol byddwn yn cael ein gorfodi nid yn unig i weithredu ar raddfa ryngwladol, ond hefyd i ffurfio 
cynghreiriau cwbl newydd a dewis tactegau a strategaethau newydd beiddgar. Mae brains yn bwysicach nag erioed, ond nid oes 
angen mynd o gwmpas yr angen am waith caled a dewrder hen ffasiwn da. 


Rydym yn byw mewn cyfnod o newidiadau mawr, y rhan fwyaf ohonynt er gwaeth. Fodd bynnag, mae rhai arwyddion o 
adwaith yn erbyn Gorchymyn Byd Newydd Seion. Yr wyf yn gwbl ymwybodol o'r ffaith fod Mr Jôrg Haider o Awstria yn dwyllwr 
rhad, ond mae'n dal yn ffaith mai ei safiad yn erbyn rhyngwladoliaeth, ei ymgyrch o blaid Awstria a'i sylwadau cydymdeimladol ar 
Sosialaeth Genedlaethol o leiaf a enillodd. iddo gydymdeimlad pobl Adolf Hitler, yn hytrach na'i esgusodion pathetig i blesio'r 
gymuned fyd-eang bondigrybwyll. Yn yr un modd mae gennym Vladimir Sjirinovski yn Rwsia. Ydw, gwn fod ei gefndir yn amheus 
a gwn fod ei imperialaeth Rwsiaidd yn ei gario i ffwrdd ormod o weithiau. Ond eto, ei genedlaetholdeb radical a hiliol sy'n ei gadw 
yn y Duma — er gwaethaf ei ddedfryd o farwolaeth wleidyddol gymaint o weithiau a gyhoeddwyd gan y cyfryngau Seionaidd. 
Enghreifftiau tebyg o wrthwynebiad llywodraethol neu o leiaf ddylanwadol yn wleidyddol i'r Gorchymyn Byd Seionaidd a welwch 
yn Serbia, yn Slofacia ac yn Rwsia Gwyn. 


Yn anffodus, mae yna rai anfanteision difrifol hefyd. Agorodd marwolaeth yr arlywydd Tudjman yng Nghroatia y wlad 
hon i bedleriaid Seionaidd Urdd y Byd Newydd ac etholwyd manteisiwr proffesiynol yn gyflym ar addewidion o fendithion yr UE 
a'i dyngu i mewn o dan oruchwyliaeth yr Iddew Tsiec crwydrol Ms Albright. Ac yn Serbia, cafodd dyn milisia Arkan ac ysgrifennydd 
tramor y Serbiaid eu dryllio gan law gudd gangsteriaeth wleidyddol. Dyfaliad teg a chyhuddiad gweddol swyddogol gan Serbia yw 
bod bloc y Gorllewin yn parhau â'i ryfel o ddinistrio ar strydoedd dinasoedd Serbiaid. 

Yn naturiol, roedd colli crud Serbia, Kosovo, i'r imperialwyr Albanaidd-Mwslimaidd, yn orchfygiad gwleidyddol o gyfrannau trasig. 
Fodd bynnag, mae'r ffaith bod rhyfel yn ôl yn Ewrop eto, yn torri'r status guo y drefn sefydledig ac yn agor giatiau ymosodedd hir- 
attal yn ogystal â chytserau gwleidyddol newydd. Mae'r un peth yn wir am ymgyrch Rwsia yn erbyn terfysgwyr Mwslemaidd ar 
hyd ei ffiniau deheuol. Efallai mai'r newyddion trist yw bod y Comiwnyddion eto'n gryf yn Rwsia, ond y newyddion da yw nad hen 
ysbrydion cosmopolitan Marx a Lenin yw eu grym gyrru heddiw bellach, ond cenedlaetholdeb Rwsiaidd a gwrth-Seioniaeth gref 
(eu harweinydd hyd yn oed yn defnyddio'r term di-gosher ZOG yn bendant!). Mewn gwirionedd, am beth bynnag fydd gwerth y 
dyfodol, mae cynghrair wleidyddol Coch-Du sy'n tyfu yn Rwsia, lle mae'r polisïau cenedlaetholgar nid yn unig yn cyfuno'r pleidiau 
hynny ond yn sicr o fod yn elfen holl-lywodraethol y gynghrair honno. Mater i gyd-genedlaetholwyr y tu allan i Rwsia yw cadw 
cysylltiad â'u cymrodyr o Rwsia a dylanwadu ar y grymoedd “ffasgaidd” gorau yno, fel nad yw'r cenedlaetholdeb hwn yn esblygu 
i imperialaeth chauvinaidd glasurol ond yn cael ei ddefnyddio er budd Rwsia — a gweddill Ewrop hefyd! 


Ar olygfa lai a llai gwaedlyd ond hanfodol gwleidyddiaeth o hyd, rhaid ffurfio cynghreiriau eraill er mwyn sicrhau ein 
dyfodol gwleidyddol agos. Rwy'n meddwl am fygythiadau gwaharddiadau a'r ymosodiadau sensoriaeth ar y Rhyngrwyd. Yma 
mae'n rhaid i ni weithredu'n rhesymegol ac yn bragmataidd iawn, gan adael ein dyheadau hirdymor o'r neilltu er mwyn goroesi'r 
presennol. Mae'r ddau ryddfrydwr (am brif reswm) a'r elfennau mwy deallus o fewn y gwersyll Coch (am resymau tebyg i'n rhai 
ni) yn gwrthod gofynion ZOG am waharddiadau gwleidyddol yn erbyn cenedlaetholdeb a'r ymdrechion i gyfyngu ar ryddid y gymdeithas seibr. 
Mae dirfawr angen y rhyddid hwnnw arnom, a rhaid inni ddefnyddio pob sianel sydd ar gael i gadw llif gwybodaeth rydd heb ei 
darfu gan sensoriaid milain ZOG. 


Er mwyn goroesi a gwneud cynnydd mae angen grym ewyllys yn bennaf ar y Mudiad NS. Mae'r gweithlu yno eisoes. 
Rhaid inni weithio dim ond i uno ein lluoedd a'u cael i fynd i'r cyfeiriad cywir. Nid tasg hawdd, i'w gosod yn ysgafn. Ond yma 
gallwn gyflawni llawer trwy osod esiamplau. Cymrawd, penderfyniad a dewrder yw ein dadleuon gorau dros ymuno a'r bygythiad 
enbyd i fodolaeth ein pobl yw ein dadl orau dros ymladd. 
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Mae ein goroesiad yn unig yn y cythrwfl gwleidyddol hwn yn gyflawniad ynddo'i hun. Ond nid yw'n ddigon. Nid 
ydym yn debyg i wleidyddion y pleidiau sy'n fodlon ar ba bynnag ddylanwad y gallant ei grafu gyda'i gilydd dim ond er mwyn byw eu 
dyddiau ar sedd seneddol, wedi'u bwydo trwy'r arian a gafwyd o drethiant eu gwartheg pleidleisio. Rydyn ni eisiau pŷer llwyr. Nid i ni 
ein hunain ond oherwydd mai dyma'r dewis yn syml: Naill ai mae gan ein hil ni - trwy ei gynrychiolwyr go iawn - reolaeth lwyr dros ei 
dyfodol, neu fe'i collir yn llwyr. Mae'n siŷr ein bod ni'n ymladd brwydr i fyny'r allt, ond rydyn ni hefyd yn ymladd â'n cefnau i'r wal, gan 
adael dim ffordd i fynd ond ymlaen a gosod ynom yr ymosodedd di-enw hwnnw gan y bwystfil cornelog. 


Bydd dyn Ariaidd yn codi eto ac yn cymryd ei safle cyfiawn ar y ddaear yn ôl. Neu bydd yn marw yn ymladd drosto. 
Nid oes tir canol. Nid oes ond galwad ddifrifol ein cyndadau a gweledigaeth ogoneddus y dyfodol. 
Gyda'n gilydd, fel cymrodyr, rydym ni — yr olaf o'r gladiatoriaid a'r berseriaid Ariaidd traddodiadol, y marchogion a'r 
croesgadwyr Gwyn o'r dyddiau olaf, etifeddion y llengoedd arfog o wirfoddolwyr Sosialaidd Cenedlaethol Ewropeaidd — yn 
taflu ein hunain i'r frwydr olaf dros ein hil a gwareiddiad, wedi'u tynghedu i ogoniant ac wedi'u siapio ar gyfer buddugoliaeth 
- BETH OEDD YN EI GYMRYD. 


